Rocznik Teologiczny
LX -z.3/2018

WojCIECH KRIEGSEISEN® s. 189-219

Reformacja a geneza
demokracji szlacheckiej w Polsce

Reformation and the Genesis
of Nobility Democracy in Poland

Slowa kluczowe: reformacja, kalwinizm, luteranizm, prawo oporu, demokra-
cja szlachecka, ruch egzekucyjny

Keywords: reformation, Calvinism, Lutheranism, resistance law, noble
democracy, execution movement

Streszczenie

Artykut omawia stan badan oraz potrzeby badawcze w zakresie zwigzkéw
pomiedzy reformacjg a genezg demokracji szlacheckiej w Polsce XVI wie-
ku. Oméwiono rozwdj idei prawa do oporu w ujeciu Marcina Lutra i jego
wspotpracownikéw. Nastepnie przedstawiono poglady na ten temat Jana
Kalwina i jego kontynuatoréw - protestanckich monarchomachoéw. Wreszcie
omoéwiono stan badan nad recepcjg reformacyjnej idei prawa do oporu
w Europie Srodkowo-Wschodniej w drugiej potowie XVI wieku oraz jej
znaczenie dla budowy i obrony podstaw ustroju demokracji szlacheckiej
do poczatkéw XVII wieku. Na zakonczenie scharakteryzowano odwotu-
jace sie do doktryny kalwinizmu poglady Andrzeja Wolana i Barttomieja

Keckermanna.

Summary

The article discusses the state of research and research needs in the field
of relations between the Protestant Reformation and the genesis of nobility
democracy in Poland in the 16" century. The development of the idea of
the right to resistance in the approach of Martin Luther and his collabo-
rators is discussed. Then, the views on John Calvin and his followers - the
Protestant Monarchomachs - are presented. Finally, the state of research on

' Prof. dr hab. Wojciech Kriegseisen jest kierownikiem Zakladu Studiéw Nowo-
zytnych Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk.
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the reception of the Protestant concept of the right to resistance in central
eastern Europe in the second half of the 16" century is discussed with its
significance for building and defending the foundations of the regime of
noble democracy until the early 17" century. Finally, the views of Andrzej
Wolan and Barttomiej Keckermann as they refer to the doctrine of Calvin-
ism, are characterized.

Stan badan polskie Reformacji

Celem ponizszego opracowania jest krotka charakterystyka stanu
oraz potrzeb w zakresie badan nad jednym z najwazniejszych proble-
mow w dziejach polskiej reformacji — zwigzkéw pomiedzy jej rozwojem
a rownoleglym ksztaltowaniem si¢ ustroju demokracji szlacheckie;j.
Nim przejdziemy do omawiania stanu badan nad problematyka refor-
macyjna w Krélestwie Polskim i Wielkim Ksigstwie Litewskim w latach
1520-1573 pamietac trzeba, Ze byta i nadal jest to tematyka wyjatkowo
podatna na réznego rodzaju pozanaukowe oddzialywania: ideowe, $wia-
topogladowe i polityczne. Niezaleznie wigc od tego, czy prace badawcze
w tym zakresie prowadzone s3 ze stanowiska wyznaniowego, czy tez
badacze deklarujg neutralnos¢ konfesyjna, analizy, a przede wszystkim
formulowanie wnioskéw wymaga szczegdlnej wrazliwosci i ostroznosci.

By¢ moze dlatego wiasnie polskie studia nad procesami reformacyj-
nymi oraz stosunkami wyznaniowymi sg stosunkowo stabo, a przede
wszystkim nieréwnomiernie, zaawansowane. Szczegolnie w zakresie
opracowan syntetycznych nowoczesna polska historiografia dysponuje
niewielka liczba prac, ktére moga rownowazy¢ wpltyw mocnej tradycji
dawniejszej historiografii konfesyjnej, gtownie katolickiej, ale takze
ewangelickiej proweniencji’. Niemal symboliczne znaczenie ma tu fakt,
ze do dzis jedyna syntezg dziejow polskiej reformacji napisang bez wy-
razniejszego wyznaniowego zaangazowania nadal pozostaje znakomita

2 Np. synteza Juliana Bukowskiego (Bukowski 1883-1886) pisana z ewidentnie
katolickiego punktu widzenia, czy podobnie wyrazi$cie reprezentujgca stanowisko
ewangelickie praca Waleriana Krasinskiego (Krasinski 1838-1840), przeklad polski
(Krasinski 1903-1905) wznowiony zostal jeszcze w 1986 r.
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praca Wincentego Zakrzewskiego. Ksigzka ta ukazata si¢ jednak niemal
150 lat temu i oczywiscie nie moze odzwierciedla¢ wspolczesnego stanu
wiedzy historycznej’.

O ile publikacja pracy Wincentego Zakrzewskiego wyznaczyta po-
czatek naukowej refleksji krytycznej nad dziejami reformacji w Polsce,
to o dwudziestowiecznym, a takze wspdlczesnym stanie wiedzy na ten
temat, decydowaly poczatkowo inicjatywy badawcze oraz wydawni-
cze czlonkéw dwoch stowarzyszen naukowych; zalozonego w Wilnie
w 1916 . Towarzystwa Mitosnikéw Historii Reformacji Polskiej im. Jana
Laskiego* oraz powotanego do zycia w Warszawie w 1920 r. Towarzystwa
do Badan Dziejow Reformacji w Polsce’. Szczegdlng role w wytyczaniu
szlakow badawczych odegraly w tej epoce studia tak wybitnych badaczy
jak znakomity filolog, badacz dziejéw pi$miennictwa i kultury polskiej,
profesor uniwersytetu w Berlinie Aleksander Briickner, wybitny histo-
ryk, autor monografii poswieconej ,,Zgodzie sandomierskiej”, profesor
Uniwersytetu Warszawskiego Oskar Halecki®, czy Stanistaw Kot - pro-
fesor Uniwersytetu Jagiellonskiego, a takze wspodtzatozyciel i wieloletni
redaktor czasopisma ,,Reformacja w Polsce” - wydawanego przez wspo-
mniane Towarzystwo do Badan Dziejow Reformacji w Polsce.

Badania zainicjowane po pierwszej wojnie $wiatowej kontynuowane
byly w zmienionych warunkach w drugiej potowie XX w. przede wszyst-
kim przez srodowisko badaczy skupione wokoél wydawanego przez
Instytut Historii PAN rocznika ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”,
bedacego kontynuacjg ,Reformacji w Polsce™. Obok licznych opra-
cowan monograficznych, rozpraw i artykutéw zasadnicze znaczenie

3 Zakrzewski 1870.

*  Dabrowski 2017.

> Informacja o powotaniu Towarzystwa i cztonkach zalozycielach oraz wtadzach,
zob. Reformacja w Polsce. Organ Towarzystwa do Bada# Reformacji w Polsce, Kronika
1921, 79-80.

¢ Halecki, 1915.

7 Budniewska, Mitura-Karwowska 2000; zob. Zawadka 2000, 247-260.
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dla postepu badan maja wydawnictwa zrédlowe. Sposrdd tych, ktdre
ukazywaly si¢ w drugiej potowie XX w. wyrézni¢ nalezy serig pt. ,,Bi-
blioteka Pisarzy Reformacyjnych” publikowang od 1958 r. przez Instytut
Filozofii i Socjologii PAN pod kierunkiem Lecha Szczuckiego i przy
wspolpracy Zbigniewa Ogonowskiego i Janusza Tazbira, a takze cztery
tomy ewangelicko-reformowanych aktéw synodalnych z XVI1i pierwszej
potowy XVII w8,

Cecha charakterystyczng dorobku polskiej historiografii zajmujacej
sie po drugiej wojnie §wiatowej nie tylko problematyka reformacyjna,
ale generalnie stosunkami wyznaniowymi w epoce nowozytnej byla
wspomniana juz wyzej nieréwnomierna intensywnos$¢ badan. Studia nad
nurtami radykalnymi, gléwnie antytrynitarnymi, a szczegolnie dziejami
braci polskich zostaly bardzo powaznie zaawansowane, co w pewnym
stopniu (szczegolnie w latach pigcdziesiatych i szes¢dziesigtych XX w.)
byto efektem presji wtadz politycznych, ktore preferowaty badania nad
tymi tendencjami, ktére uznawaly za prekursorskie dla ,,naukowego
komunizmu”. Jednak badania nad dziejami najwazniejszych wyznan
ewangelickich, a szczegdlnie luteranizmu byly wyraznie zaniedbywane.
W nastepnych dziesiecioleciach sytuacja ulegla pewnej poprawie, ale
nadal nasza wiedza na temat rozwoju gtéwnych nurtéw konfesyjnych
polskiej reformacji, tj. luteranizmu, wyznania ewangelicko-reformowa-
nego (kalwinizmu) oraz braci czeskich, pozostawia wiele do zyczenia.

Chcialbym tu wskaza¢ dwa obszary tematyczne, ktére uznac trzeba
za szczegolnie stabo rozpoznane i to tylko czg¢sciowo z powodu ubdstwa
materialu Zrédlowego. Mam tu wiec na mysli potrzebe badan nad ,,ciem-
nym okresem” rozwoju ideologii reformacyjnej na ziemiach polskich
wlatach 1520-1548, tzn. pomiedzy pierwszymi przejawami recepcji idei
reformacji luteranskiej w Prusach Krélewskich a gwaltowna erupcja

8 Akta synodow roznowierczych w Polsce, 1966-1997. Obecnie pod kierunkiem
Marzeny Liedke i Piotra Guzowskiego trwaja prace nad edycja synodaliéw ewangelicko
-reformowanych z Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, zob. Akta synodéw Prowincjonalnych
Jednoty Litewskiej 1626-1637, 2011.
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tendencji reformacyjnej po objeciu wladzy w Polsce przez Zygmunta
Augusta’. Drugim obszarem, ktéry uznac trzeba za bardzo interesujacy
jest kwestia wptywu reformacyjnej teologii politycznej na ksztattowanie
sie w Polsce w drugiej potowie XVI w. systemu politycznego okreslanego
tradycyjnie jako demokracja szlachecka.

Zwiazki Reformacji i demokracji szlacheckiej

W tym drugim zakresie sprawa jest o tyle trudna, ze zwiazki po-
miedzy reformacjg protestancka a demokracja szlachecka w Polsce
trudno dostrzegalne s3 juz na poziomie powierzchownych skojarzen.
Idee reformacyjne i ideologia szlacheckiej demokracji wydaja si¢ oczy-
wiscie nieprzystawalne. W pojeciach potocznych reformacyjna teologia
polityczna kojarzy si¢ z ewangelickim etosem pracy, spotecznym dys-
cyplinowaniem, akceptacja prymatu panstwa w relacjach ze spoteczen-
stwem i instytucjami kos$cielnymi, wreszcie z absolutystyczng koncepcja
panstwa nowozytnego. Z kolei polsko-litewska demokracja szlachecka
wywoluje skojarzenia z procesem atrofii wladzy centralnej (krélewskiej),
brakiem administracyjnych narzedzi egzekucji decyzji wladz, rozwojem
instytucji samorzadowych (sejmiki), a w XVII w. z ewolucja ku tzw.
sarmatyzmowi, czyli formacji kulturowej z dominujacym komponentem
mentalnosci i obyczajowosci katolickiej.

Z drugiej jednak strony dla kazdego, kto interesuje si¢ dziejami Pol-
ski w XVI w. oczywiste s3 zwigzki (nie tylko personalne) pomiedzy tak
intensywnym od 1548 r. nurtem reformacji szlacheckiej a tzw. ruchem
egzekucji praw, ktory byl w drugiej potowie XVI w. gléwnym motorem
rozwoju systemu szlacheckiej demokracji. W tej rozpoczynajacej si¢
w 1548 r. w Krdlestwie Polskim drugiej fazie proceséw reformacyjnych
dominujaca role odgrywat juz kalwinizm, co uzna¢ mozna za $wiadec-
two pewnej otwartosci spoteczenstwa szlacheckiego (czy moze tylko jego
politycznych elit) na zachodnioeuropejskie propozycje modernizujace

°  Kriegseisen 2010, 430-452.



194 Wojciech Kriegseisen

kulture polityczng w duchu politycznych idei reformatoréw protestanc-
kich. Jest tez oczywiste, ze dla zamozniejszych przedstawicieli stanu
szlacheckiego w Polsce szczegolnie atrakcyjne mogly by¢ te doktryny
eklezjologiczne, ktore wtadze w Kosciele oddawaly w rece swieckich
elit. Musialo to takze odpowiada¢ przywddcom ruchu egzekucyjnego,
ktérzy szykowali do decydujacej walki z dotychczasowa moznowtadcza
elita o wplywy w panstwie®.

Dysponujemy nawet zrédlowymi $wiadectwami tego, jak wielkim
zainteresowaniem wsrdd uczestnikéw obradujacego w Piotrkowie
w 1550 r. jednego z najwazniejszych sejmow okresu egzekucji cieszyly
sie sprzedawane tam drukowane dzieta Kalwina i Zwingliego. Infor-
macje, ze do senatoréw, postéw i swiadkéw obrad sejmowych trafi¢
miaty setki egzemplarzy tych drukéw sa zapewne przesadne, ale nie
moze by¢ watpliwosci, ze polskie elity polityczne byly nimi bardzo
zainteresowane''. Na przetomie lat czterdziestych i pig¢dziesigtych
XVI w. szlachta wystepowata juz jako zbiorowy inicjator reformacji
a zaangazowane w te dzialalnos¢ osoby czesto byty jednoczesnie podpo-
rami ruchu egzekucyjnego — exempli gratia wskaza¢ nalezaloby oczywi-
$cie podkomorzego chelmskiego, wielokrotnego marszatka sejmowego
i jednego z przywddcow egzekucji praw Mikotaja Sienickiego'>.

Jednym z bardziej charakterystycznych elementéw wspélnych dla
reformacyjnych doktryn politycznych i ksztattujacej si¢ wlasnie ideologii
demokracji szlacheckiej byla w drugiej potowie XVI w. teoria prawa do
oporu przeciwko wladzy famigcej zobowigzania wobec poddanych, czyli
popadajacej w tyranie. Nie oznacza to oczywiscie, ze szlachecka ideologia
reformacyjna oraz program egzekucji praw mialy republikanski charak-
ter. Przeciwnie — wszystkie formulowane w Polsce w XVI w. reformacyj-
ne projekty polityczne przyjmowaly, ze decydujaca role w tym procesie
powinien petni¢ monarcha dysponujacy ius reformandi. Do niego wiec

10 Schramm 1985, 41-52; Zeeden 1985, 192-221.

" Gorski 1929, 21.
2 Grzybowski 1957, 91-132.
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naleze¢ miata inicjatywa oraz kierownictwo zmian w stosunkach wyzna-
niowych i koécielnych®. Takze zwolennicy egzekucji praw mieli nadzieje
na porozumienie z Zygmuntem Augustem, w sojuszu z ktérym chcieli
dokona¢ zmian w praktyce systemu politycznego, tj. zerwa¢ z domi-
nacja magnaterii a na to miejsce wprowadzi¢ demokracje szlachecka,
w ktorej decydujaca role w panstwie odgrywac¢ mial sejm a wiasciwie
izba poselska wspodtpracujgca z krélem™.

Tak wiec w drugiej polowie XVI i w poczatkach XVII w. uzna-
nie prawa do legalnego oporu przede wszystkim gwarantowaé mia-
o réwnowage inter maiestatem et libertatem, tzn. miedzy monarchia
a reprezentacjg stanowg (sejmem), zabezpiecza¢ przed naduzyciami
ze strony wladzy krélewskiej oraz chroni¢ najpierw reformatoréw i eg-
zekucjonistéw a pdzniej opozycjonistéow przed oskarzeniem o bunt'.
Pamietac tez trzeba, ze polska doktryna prawa oporu reprezentacji sta-
nowej przeciw ewentualnym naduzyciom i tyranii wtadzy krélewskiej
zaczela sie ksztaltowac juz w péznym $redniowieczu i byt to proces,
ktéry w okresie apogeum reformacji w Krélestwie Polskim ulegt tylko
przyspieszeniu, by ostatecznie zakonczy¢ si¢ dopiero w pierwszym dzie-
siecioleciu XVII w.' Mozna zakladac, ze to recepcja politycznych idei
protestantyzmu, a w potowie XVI w. szczegélnie kalwinizmu wplyneta
na zwiekszone zainteresowanie ideg prawa do oporu standw przeciwko
uroszczeniom wladzy krélewskiej.

Prawo do oporu w mysli Marcina Lutra i jego zwolennikéow

Nim jednak Jan Kalwin i jego kontynuatorzy wzbogacili ewangelicka
teorie polityczng o doktryne prawa oporu nad problemem tym zastanawiali
si¢ juz intensywnie niemieccy protestanci znajdujacy sie ostrym konflikcie

¥ Kriegseisen 2010, 501-532.

4 Sucheni-Grabowska 2009.

5 Ptaszynski 2016, 67-88.

16 Papée 1925, 173-187; Sobolewski, Uruszczak 1990, 31-61; Wyrozumski 2009,
155-164; Ptaszynski 2015a, 59-72; Ptaszynski 2013, 57-75.
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z katolickg wladza cesarska. Jednak o ewentualnych wptywach luteranskich
koncepciji politycznych w Polsce nie wiemy wlasciwie nic a jest to pro-
blematyka bardzo interesujaca. Wiadomo, ze Marcin Luter wielokrotnie
zabieral glos w sprawach politycznych". Gdy od 1522 r. zaczeto si¢ liczy¢
sie z egzekucja dekretu nakazujgcego uwigzienie reformatora, elektor saski
postanowit zasiegna¢ opinii Lutra oraz jego wspotpracownikéw'®. Luter
wydal w lutym 1523 r. opini¢ niekorzystng dla siebie — uznal, ze elektor
zobowigzany jest do postuszenstwa cesarzowi jako legalnemu wiadcy®.
Czynny sprzeciw uzasadniony bytby tylko wtedy, gdyby Karol V zlamat
prawa Rzeszy i rozpoczal wojne przeciw ewangelikom. Wychodzac od
zapatrywan na obowiazek postuszenstwa wylozonych w swym komentarzu
do Listu do Rzymian z 1515/16 r. reformator dopuszczal jedynie bierny
opor wobec katolickich wladcéw stosujacych przymus wyznaniowy. Dat
temu wyraz w wydanej w 1523 r. broszurze Von welltlicher Uberkeytt, wie
weyt man yhr gehorsam schuldig sey, a potem w pismach opublikowanych
w zwigzku z ,wojng chlopskg” w 1525 r.?

Juz jednak Johannes Bugenhagen sformulowat odrebna opinie,
z ktdrej wynikalo, ze o ile zwyczajni chrzescijanie musza biernie znosi¢
przesladowania wynikajace z przymusu wyznaniowego, to ich wta-
dze (tj. ksigzeta, rady miejskie) maja obowigzek broni¢ ich. W 1529
r. opracowal nawet na ten temat traktat pt. Bedencken auff die Frage:
ob man das Evangelium, wider den Keyser, mit dem Schwerdt schiitzen
maoge. W tymze roku odbyta si¢ tez narada prawnikoéw saskich i heskich,
na ktérej wypracowano argumenty na rzecz prawa oporu ksigzat wobec
cesarza*. Do podobnych wnioskéw dochodzili tez Andreas Osiander
oraz Martin Bucer?.

7 Trudinger 1975, 41-92.
18 Miuller 1915, 4-5.

19 Scheible 1969, 17.

20 Peters 2001, 113-139.
2 Shoenberger 1979, 4-7.
2 Skinner 2005, 204-206.
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W latach trzydziestych sytuacja polityczna w Rzeszy zmuszata pro-
tektoréw reformacji do szukania usprawiedliwienia dla zbrojnego oporu,
cho¢ Luter potepial nawet projekty ukladéw obronnych przeciw cesa-
rzowi®. Dopiero w kilka miesiecy po ewangelickim ,,protescie” w Spirze
19 kwietnia 1529 r. jego stanowisko ulegto zmianie. W opinii opraco-
wanej w koncu 1529 r. reformator bral juz pod uwage czynng obrone,
cho¢ nie dopuszczal ataku prewencyjnego a nawet zbrojen dopdki wojna
nie zostanie rozpoczeta. Oznaczalo to jednak, ze jesli cesarz rozpocznie
wojne, protestanci majg prawo si¢ broni¢*. W pochodzacej z marca
1530 r. kolejnej opinii Lutra opracowanej wspdlnie z Justusem Jonasem,
Johannesem Bugenhagenem i Filipem Melanchtonem znajdujemy roz-
réznienie dwoch porzadkéw: swieckiego i duchownego. Z pierwszego
punktu widzenia obowiazek postuszenstwa moze by¢ traktowany jako
wynik ukladu, ktéry przestaje obowiazywac, gdy tamie go wladca. Jed-
nak z teologicznego punktu widzenia obowigzek postuszenstwa jest
przykazaniem bozym, a wystepek wladcy nie usprawiedliwia wystepku
poddanych, jakim bylby opor przeciw legalnej wladzy. Prawo boze
stoi wyzej od naturalnego i ludzkiego - praktyce znaczylo to zapewne,
ze Luter dopuszczal opor tylko wtedy, gdy wiladza sita wprowadzata
katolicki przymus wyznaniowy>.

W ten sposob reformator powoli dochodzit do akceptacji czynnego
oporu pojmowanego jako obrona przed przymusem wyznaniowym.
Dal temu wyraz w broszurze Warnunge D. Martini Luther an seyne
lieben Deudschen (Wittenberg 1531), w ktorej stwierdzil, Ze nie mozna
nikomu odebra¢ prawa do samoobrony. Czynny opér zostat uznany
za dopuszczalny jesli byl uzasadniony z punktu widzenia prawa Rzeszy
oraz byt konieczng obrong praw wyznaniowych. Co charakterystycz-
ne, decyzje o tym, czy oba warunki sg spetnione podejmowa¢ mieli
nie teologowie a politycy. Obowigzkiem kazdego chrzescijanina byto

% Scheible 1969, 23-24; Shoenberger 1977, 64-65.

24 Scheible 1969, 12-19, 47-50.
% Scheible 1969, 60-63; Bottcher 1991, 91-95.
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odmowic postuszenstwa famigcemu prawa Rzeszy cesarzowi, ale aktyw-
nie przeciwstawia¢ si¢ mu mogli tylko czlonkowie magistratus inferiores,
tj. ksigzeta i rady miejskie®.

W nastepnych latach te interpretacje prawa do oporu rozwijali
najblizsi wspotpracownicy Lutra. Filip Melanchton w Loci communes
z 1521 r. stwierdzal, ze wypadku konfliktu pomig¢dzy prawem bozym
i poleceniami wladzy nalezy kierowac si¢ pierwszym*. W komentarzach
do IIT ksiegi Polityki Arystotelesa z 1530 r. pisat o ustanowionych przez
lud urzedach kontrolujacych wltadcéw: w Sparcie byli to eforowie, we
Francji parlamenty, a w Rzeszy elektorowie®. W tymze roku opublikowatl
tez Prologmena in Officio Ciceronis, gdzie znalazt si¢ wyklad teorii oporu
z tytulu naturalnego prawa do samoobrony, z tym jednak ogranicze-
niem, iz obrona czynna byla zadaniem upowaznionych do tego wladz
a tylko na wypadek ich bezczynno$ci mozna bylo broni¢ si¢ na wlasna
reke. Na tej podstawie rozwijala sie luteranska dyskusja o prawie oporu
w nastepnych latach®.

Wojna szmalkaldzka ostatecznie zamknela pierwszy etap rozwazan
ewangelikow na temat prawa oporu. Melanchton wydal wspomnia-
ny wyzej tekst Lutra z 1531 r. jako Warnunge D. Martini Luther an
seyne lieben Deudschen, vor etlichen Jaren geschrieben (Wittenberg
1546) z przedmowg uzasadniajaca prawo do obrony przed cesarzem
a w 1547 r. ukazatl si¢ zbiér pism Lutra poswigconych tej samej pro-
blematyce z przedmowami Melanchtona i Bugenhagena pt. Erklerung
D. Mart. Lutheri von der frage, die Notwehr belangend. Mit Vorreden
Philippi Melanchthonis und Doct. Johan Bugenhagen. Niemal réwno-
cze$nie wydrukowano w Wittenberdze przygotowang przez Justusa
Meniusa i Melanchtona prace zatytulowang Von der Notwehr unterricht.

% Mueller 1954, 5-69; Weymar 1962, 133-151.

27 Melanchthon 1996, 366.

% ,Philippi Melanchthonis opera quae supersunt omnia” 1850, 440.
»  Shoenberger 1979, 14-16; Friedeburg 2001, 366.
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Niitzlich zu lesen. Durch Justum Menium w bardzo przystepny sposob
wykfadajacg prawo ewangelikow do obrony™.

Nie oznaczalo to jednak konca sporéw w tej kwestii w srodowisku
luteranskim. Pozostajacy pod wplywem Melanchtona teologowie ze
»szkoly wittenberskiej” zwani potem ,.filipistami” prezentowali postawe
tagodniejsza. ,,Szkota magdeburska” gromadzita bezkompromisowych
zwolennikow ,,czystej nauki Marcina Lutra” zwanych ,,gnezjoluterana-
mi”. To wlasnie oni uczynili kolejny krok na drodze do akceptacji prawa
oporu, gdy po ogloszeniu w 1548 r. Interim Augsburskiego odmowi-
li podporzadkowania si¢ jego postanowieniom. Teologowie skupieni
w Magdeburgu mieli poparcie rady miejskiej, ktéra odrzucifa Interim
w druku pt. Einer Christlichen Stad untertenigk antwort auff das von
Kay. Ma. uberschickt Interim. Und ein Ratschlag der Predicanten der
selbigen Stad (Magdeburg 1548). Szersze uzasadnienie tego stanowiska
przygotowat dawny wspoétpracownika Lutra, Nikolaus von Amsdorf*'.
Opracowanie zatytulowane Bekentnis Unterricht und vermanung der
Pfarrhern und Prediger der Christlichen Kirchen zu Magdeburgk ukazalo
sie 13 kwietnia 1550 r. i znane jest jako ,Wyznanie Magdeburskie™.
Wzbudzito duze zainteresowanie takze poza obszarem niemieckoje-
zycznym i przyczynilo sie do ostatecznego przetamania obawy przed
otwartym odwolywaniem si¢ do prawa oporu wobec legalnej wladzy™.

~Wyznanie Magdeburskie” faczylo kilka linii argumentacji na rzecz
prawa oporu. Pierwsza, preferowana przez Bucera, Kalwina i Bullingera
dowodzila, ze wszystkie wladze, takze te nizszego szczebla (np. magistra-
ty miejskie, reprezentacje stanowe) powotlane sa przez Boga do obrony
przed wladzami naruszajacymi prawa religijne. Druga, wypracowana
przez saskich jurystow i kultywowana przez ,,szkole wittenberska”, od-
wolywala sie do naturalnego prawa do samoobrony przed tyranem

% Friedeburg 1979, 367.

31 Delius 1990, 131-140; Kaufmann 2003, 21-24 i 86-97.
32 Kaufmann 2003, 157-168.

3 Qlson 1972, 56-79.
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famigcym przywileje poddanych*. W ten sposéb ksztaltowala sie swoista
niemiecka doktryna ustroju mieszanego laczaca ide¢ prawa do oporu
z teorig odpowiedzialnosci wladcow™.

Prawo do oporu w mysli Jana Kalwina

Wydaje sie, ze Kalwin i kalwinisci przeszli podobng ewolucje po-
gladow na prawo do oporu, z tym Ze pamietac trzeba, iZ mogli zna¢
wspominane wyzej publikacje niemieckich teoretykéw. Z badan nad
teologia polityczng Jana Kalwina wynika, ze reformator z Genewy nie
mial watpliwosci, ze poddanych obowigzuje postuszenstwo wobec
wladzy. Pod wplywem doswiadczen francuskich od lat czterdziestych
XVI w. preferowal system rzadéw arystokratycznych ograniczany czy
tez kontrolowany przez czynnik demokratyczny, przy czym okreslenia
»arystokratyczny” i ,,demokratyczny” oznaczaja tu arystotelesowskie
kategorie rozumiane wedle realiow politycznych XVI w.**. W koncep-
cji tej istotne znaczenie ma idea mutua obligatio, czyli wzajemnego
zobowigzania, ktérg Kalwin scharakteryzowal w komentarzu do Listu
$w. Pawla do Rzymian z 1539 r.*”. Wynika z niego, ze wladza i poddani
polaczeni sg wzajemnym zobowigzaniem, ktérego gwarantem jest Bog.
Jesli wladza tama¢ bedzie prawo zda przed nim rachunek, to samo
dotyczy poddanych. W wypadku sprzeniewierzenia si¢ przez wladze
prawu bozemu poddani zobowigzani sg do biernego oporu, tj. odmowy
wykonywania bezboznych polecen. Poniewaz sprzeciwiajaca si¢ jawnie
prawu bozemu wtadza tracita prawomocno$¢ to odmowa taka nie mogta
by¢ juz uznana za bunt.

Jednostki nie majg jednak prawa do czynnego oporu, cho¢by wtadza
dopuszczata sie aktow tyranii. Ofiarom pozostawal wiec bierny opor
i jego konsekwencje znoszone z poczuciem pewnosci, iz sprawiedliwo$¢

3 Schulze 1991, 158-175.

% Friedeburg 2000, 561-616.

¢ Bohatec 1937; Cheneviére 1937; Kingdon, Linder 1970; Vahle 1975, 182-212.
% Calvin 1950, 83-87.
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zwyciezy. To stanowisko zgodne bylo zresztg z dorobkiem europejskiej
mysli polityczno-prawnej i teologicznej potepiajacej bunt poddanych
przeciwko legalnej wiadzy™. Jednak wobec rosngcego we Francji w po-
fowie XVI w. napiecia, mnozacych si¢ aktow gwaltu i przesladowan,
stanowisko to znajdowalo coraz mniej zrozumienia a Kalwin starat si¢
modyfikowa¢ swoj stosunek do prawa oporu.

Z analizy jego homilii z lat pie¢dziesiatych i szes¢dziesigtych wyni-
ka, ze reformator wahat si¢ pomiedzy potepieniem a dopuszczeniem
czynnego oporu wobec tyranskiej wladzy. Ostateczng wersje doktryny
prawa do oporu sformufowal w 1559 r. w jednym z najbardziej znanych
fragmentéw Institutio Christianae religionis. Paragraf 30 rozdziatu 20
zatytutowanego De politica administratione z ksiegi IV wedtug przektadu
polskiego z 1599 r. brzmi:

Lecz jakozkolwiek sprawy ludzkie rozumiane beda pewna to przedsie,
ze Pan swoje¢ sprawe przez nie wykonywal, réwnie tak tamigc i psujac
wyniostos¢ krolow ztosliwych, jako i karzac niedobre panowania ich,
czego stuchajac panowie — lekajcie sie. My jednak przestrzegaé tego
powinni jestesmy, Zeby$my od Boga wlozong uczciwos¢ na przelozone
i zwierzchnodci chetliwie, tak ztym jako i dobrym oddawali. Bo acz-
kolwiek pomsta Boza nic inszego nie jest, tylko hamowanie i karanie
panowania ztego, jednak nie rozumiejmy, zeby nam zlecona byta, ktérzy
nie mamy roskazania inszego, tylko abychmy postuszni byli i cirpieli, co
jednak rozumiem o prywatnych osobach. Bo jesli gdzie sa jakie urzedy
i stany dla hamowania swowolnych panéw postanowione (jakowi byli
niekiedy u Lacedemonczykow i Rzymianow, takze w Ateniech i teraz
bez watpienia na sejmiech pospolitych), takowym godzi si¢ to czyni¢, co
ich powinno$¢ niesie. Bo gdzieby tego zaniedbali, pewnieby wiele przed
Bogiem winni zostali, jako ci, ktérzy urzedu od Boga na si¢ wlozonego
abo nie pilnowali, albo zle uzywali.*

Nie ma watpliwosci, ze za powolane do ograniczania krolewskiej
libido dominandi reformator uznawal wladze lokalne oraz reprezentacje

3 Skinner 2005, 192-194.
¥ Kalwin 2009. Zob. interpretacje tego fragmentu: Baron 1970, 50-55; McNeill
1970, 30-35; McNeill 1950, XVIII-XIX; Hopfl 1985, 152-171.
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stanowe dzialajace w ramach prawa. W pogladach Kalwina na prawo
do oporu wiele poje¢ zapozyczonych zostalo od Martina Bucera i Filipa
Melanchtona®. Mozliwe tez, ze ide¢ kontrolujacego wladze wykonawcza
~eforatu” na wzoér spartanski zaczerpna¢ mogt od Huldrycha Zwin-
gliego*'. Kalwin przedkladatl wiec ustrdj arystokratyczny z elementami
demokratycznej kontroli nad monarchie, co mozna interpretowac jako
akceptacje wladzy elekcyjnej, a nawet rzadu republikanskiego®”. Glosit
tez przekonanie, Ze prawo wyborcze jest dobrem, bo panstwo wolne lep-
sze jest od monarchii, a wtadza elekcyjna od tyranii*’. Wreszcie w 1559 r.
uznal, ze lokalne wladze oraz przedstawicielstwa stanowe maja prawo do
oporu. Jesli w Rzeszy przeciwwaga dla tyranii katolickiego cesarza byly
miejskie i ksigzece wladze lokalne (magistratus inferiores), to w realiach
francuskich bazg legalnego oporu byly stany (magistratus populares).
W Polsce bytoby to przedstawicielstwo stanowe w sejmie oraz lokalne

zgromadzenia sejmikowe.

Ewangeliccy monarchomachowie

Kolejny krok w ksztattowania si¢ doktryny prawa oporu w srodowisku
ewangelickim byt efektem ,,rzezi w noc $w. Bartlomieja” 23/24 sierpnia
1572 r. Dla ewangelikéw ocena 6wczesnej polityki monarchii francuskiej
sprowadzata si¢ do ich eksterminacji, a Genewa stala si¢ osrodkiem pro-
pagandy, ktorej zadaniem byto m.in. ideologiczne uzasadnienie oporu*.
W ten sposob narodzita si¢ wielka publicystyka, ktdrej autoréw okresla
sie jako monarchomachéw. Charakter tej tworczosci okreslily trzy trak-
taty: Francois Hotmana Francogallia, libellus statum veteris Reipublicae
Gallicae, tum deinde a Francis occupatae, describens (1573), Teodora
Bezy Du droit des magistrats sur leurs subiets. Traitté trés necessaire en ce

% Shoenberger 1977, 75.
41 Skinner 2005, 231-234.
2 Sobieski 1926, 1-14.
 Hopfl 1985, 153-158.
* Pinette 1959, 213.
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temps, pour advertir de leur devoir tant les magistrats que les subiets, pu-
blié par ceux de Magdebourg lan MDL, et maintenant revue et augmenté
de plusieurs raisons et examples (1574) i wreszcie autora ukrywajacego
sie pod pseudonimem Stephanus Junius Brutus Celt Vindiciae contra
tyrannos, sive de principis in populum populique in principem legitima
potestate (1579)*.

Zacznijmy od pracy Bezy opublikowanej anonimowo w Lyonie
w 1574 r.* Jego zdaniem wiadza panstwowa dziala na mocy kontraktu,
w ktérym strong jest lud. A wiec postuszenstwo wobec wladzy obo-
wigzuje, gdy postepuje ona zgodnie z prawem bozym i warunkami
kontraktu. Gdy wladcy tamia prawo i umowe, lud moze uciec si¢ do
oporu, a nawet detronizacji. Jednak inicjatywa w tej sprawie nie moze
nalezec¢ do 0s6b prywatnych, a tylko do nizszych wtadz lub reprezentacji
stanowej”’. O tym, jak rewolucyjne byly w 1574 r. tezy Du droits des
magistrats Swiadczy to, ze traktat nie mégt by¢ drukowany w Genewie,
mimo wplywow, jakimi cieszyt si¢ tam Beza. W czerwcu 1573 r. tam-
tejsza rada miejska odmoéwita mu zgody na druk w obawie zaognienia
stosunkéw z Francja.

Autorem kolejnego traktatu, ktory chcieliby$Smy tu przypomnie¢ byt
Franc¢ois Hotman. Uczen Kalwina, ocalal z rzezi 1572 r. i schronit si¢
w Genewie, gdzie napisal dzieto o historii ustroju Francji pt. Franco-
Gallia seu tractatus isagogicus de regnum Galliae*®. Zdaniem Hotmana
monarchia francuska pochodzi nie od Boga, a od suwerennego ludu,
ktéry ma prawo ja kontrolowa¢ na zasadzie mutua obligatio. Wadcy
rzadzacy wbrew woli ludu wyrazanej przez stany kroélestwa popadaja
w tyranie, a krél-tyran moze by¢ zlozony z tronu. Hotman propono-
wal, by dorosli i pelnoprawni Francuzi sktadali consilium publicum dla

# Korzystamy z angielskiej edycji: Stephanus Junius Brutus, the Celt, 2003.

6 Wersja laciniska pt. De iure magistratuum in subditos et officio subditorum erga
magistratus ukazala si¢ w Lyonie w 1576 r., zob. Beza 1965.

Y7 Béze 1970, 18-21; Kingdon 1958, 3, 220-233.

# Giesey 1967, 581-611.
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podejmowania decyzji o wojnie i pokoju, nowych prawach i podatkach,
obsadzie funkcji publicznych, a nawet dochodach dworu krélewskiego.
W praktyce oznaczaloby to reforme ustroju Francji w kierunku monar-
chii parlamentarnej i byto waznym uzupelnieniem pogladéw Kalwina.

Ostatni z wielkiego tryumwiratu ewangelickich monarchomachéw,
autor najstawniejszego chyba z ich traktatéw - Vindiciae contra tyrannos,
pozostaje ciagle zagadka. Dzielo ukazalo sie w 1579 r. w Bazylei, a histo-
rycy do dzi$ spierajg si¢ o to, kim byt autor. Niezaleznie od tego, kto ukry-
wal si¢ pod pseudonimem Stephanus Junius Brutus Celt podejrzewac
mozna, ze poglady przezen sformutowane odzwierciedlaly koncepcje
ewangelickich elit®. Zdaniem autora wladza panstwowa funkcjonuje
na mocy szeregu kontraktow-przymierzy pomiedzy Bogiem, wladcg
i narodem (ludem) oraz Kos$ciolem®. Wola boza jest zrédlem wspdl-
noty spolecznej, ktéra zawiera z wladcg pactum subiectionis. Wszelka
wladza, takze krolewska, legitymowana jest wiec podwojnym przymie-
rzem — miedzy Bogiem, wladcg i ludem oraz odrebnym porozumieniem
pomiedzy wladcg a ludem. Kalwinowe mutua obligatio zostalo wiec roz-
budowane. Drugie porozumienie traktowane jest jako rodzaj ,,umowy
o wladze’, czego najlepszym przykladem jest — zdaniem anonimowego
autora — kontrakt zawarty pomiedzy Henrykiem Walezym a Polakami,
czyli Artykuly Henrykowskie, ktore przewidywaly mozliwos¢ wypo-
wiedzenia postuszenstwa wladcy tamigcemu prawa Rzeczypospolitej’.

Obie strony takiego pactum sa nim bezwzglednie zwigzane, ale roz-
kazy wladzy sprzeczne z prawem bozym sg bezprawne jako niezgodne
z umowg pierwotng — poddani maja obowiazek wystapi¢ przeciwko
wladcy tamigcemu warunki umowy, ktérej strong jest Bog. Jesli tego nie
uczynig, beda tak samo winni przed Bogiem, jak ich bezbozny wladca®.

¥ Giesey 1970, 41-43.

0 Stephanus Junius Brutus, the Celt 2003, 37-66 i wstep wydawcy, XXII-XXXI.
Zob. Mellet, 2002, 88-90.

31 Stephanus Junius Brutus, the Celt 2003, 130-134.

32 Stephanus Junius Brutus, the Celt 2003, 45; Pinette 1959, 221-222.
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Obowiazek sprzeciwu cigzy na przedstawicielach ,nizszych wtadz”,
tj. urzednikach, ksigzetach, patrycjuszach, magnatach i innych nota-
blach panstwa. Jako jednostki cztonkowie owych ,,nizszych wladz” sa
poddanymi kréla winnymi mu postuszenstwo, ale jako cialo zbiorowe s3
zwierzchnikami wladcy>. Osoby prywatne nie moga si¢ indywidualnie
przeciwstawia¢ bezboznej wladzy, ale pod kierunkiem ,,nizszych wtadz”
wladce-tyrana nalezy zwalcza¢ czynnie, a w sytuacjach szczegolnych
dopuszczalne jest nawet tyranobdjstwo.

Podstawowe idee ewangelickich monarchomachdw stresci¢ mozna
nastepujaco. Podstawa wszelkiej legalnej wladzy jest rodzaj przymierza
- umowy pomiedzy Bogiem, wladzg a ludem - punktem odniesienia
byt fragment z II Ksiegi Krélewskiej 11,17. Wladza monarsza winna by¢
ograniczona nie tylko zasadami etycznymi, ale prawem pozytywnym
a w praktyce instytucjami ustroju stanowego. Vindiciae contra tyrannos
to znakomite przedstawienie teorii wladzy politycznej opartej na upraw-
nieniu ludu do sprawowania kontroli nad wladcg za posrednictwem
wybieranych reprezentantow. Wladza nieograniczona to tyrania, ktéra
wynika z podboju, uzurpacji albo z arbitralnej formy rzadéw legalnego
wladcy uciekajacego sie¢ do przemocy. Wedlug Dziejow Apostolskich
5,29 opdr wobec tyranii jest obowigzkiem wynikajacym z postuszenstwa
naleznego Bogu, ale obcigza nie thum lub jednostki, a wladze lokalne niz-
szego szczebla i doradcow krolewskich (magistratus inferiores), a takze
zgromadzenia stanowe (magistratus populares). Prawo do oporu musi
wigc by¢ realizowane w ramach obowigzujacych te wiadze procedur®.

O ile wcze$niej Kalwin uwazal, ze wladze panstwowe pochodzg bez-
posrednio ,,z bozej taski’, to w pogladach monarchomachéw ewange-
lickich mamy juz do czynienia z kontraktualistyczng koncepcja wladzy
politycznej. Jednostki porozumiewajg si¢ i w oparciu o prawo boze
zawierajg porozumienie z kandydatem na wladce. Gwarantem tego

%3 Stephanus Junius Brutus, the Celt 2003, 47.

>+ Stephanus Junius Brutus, the Celt 2003, 59-63.
» Kingdon 1991, 193-218.
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porozumienia s3 ,,nizsze wladze” dzialajace w imieniu ludu - notable,
ale takze reprezentacje stanowe, ktdre zachowywaly pierwotne, bo po-
chodzace sprzed zawarcia pactum subiectionis uprawnienie do sprawo-
wania wladzy. Monarchomachowie rozwijali koncepcje, ktére Kalwin
wypracowal w ostatnich latach zycia i owo rozwiniecie wraz z odejsciem
od tak skrupulatnie przypominanej przez genewskiego reformatora
zasady bezwzglednego postuszenstwa legalnej wladzy przyczynic¢ sie
miato do sukcesu kalwinizmu we Francji, Szkocji i Niderlandach.

Prawo do oporu w Europie Srodkowej

Prawo do legalnego oporu wobec tego, co moglo by¢ postrzegane
jako naduzycie wladzy i ztamanie kontraktu pomiedzy nig a poddanymi
mialo znaczenie nie tylko dla protestantéw, ale takze dla reprezentacji
stanowych, ktére w Europie Srodkowej bronily sie przed tendencjami
centralistycznymi i absolutystycznymi. W Austrii odwotywaly sie do
nich zdominowane przez ewangelikéw reprezentacje stanowe walczace
o utrzymanie w konicu XVI w. swobdd wyznaniowych i politycznych®.
Analogiczna argumentacja przywolywana byla przez bronigce ustroju
stanowego i swobod wyznaniowych elity polityczne Krolestwa Cze-
skiego, gdzie sledzono uwaznie to, co teoretycy protestanccy w Europie
Zachodniej pisali o granicach prawa do oporu”’. Podobne znaczenie te
koncepcje miaty w XVI w. dla kalwinistéw wegierskich*®. Moze to po-
twierdza¢ tez¢ o wspdlnych dla Czech, Wegier i Polski cechach kultury
politycznej w okresie wczesnonowozytnym, ktéra sformutowat Gottfried
Schramm®. Poglady Kalwina i monarchomachéw protestanckich mu-
sialy by¢ interesujace takze dla szlachty Krolestwa Polskiego®. I cho¢
wszelkie analogie moga by¢ tu zawodne, to badania wegierskie wskazuja,

5 Portner 2000, 499-542.
57 Bahlcke 1997, 72-91.
% Makkai 1975, 7.

% Schramm 2010, 19-43.
€ Schulze 1991, 158-175.
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iz kalwinizm funkcjonowatl tam takze jako ideologia szlachecka a proces
jego »ideologizacji” ulegl przyspieszeniu w koncu XVIw., kiedy wegier-
skie elity znalazly sie pod wplywem uniwersytetu w Heidelbergu, gdzie
znaczacg postacig byl pochodzacy ze Slgska David Pareus®. By¢ moze
wiec na ksztaltowanie sie koncepcji prawa oporu w Europie Srodkowej
mialy wigc wplyw nie tyle doktryny Kalwina, co jego kontynuatoréw.
Do jednych z najbardziej wptywowych w drugiej polowie XVI w. na-
lezal np. Lambert Daneau, ktory uwazat, iz w dobrze zorganizowanym
panstwie systemy polityczne i koscielne powinny by¢ od siebie wyraznie
oddzielone®.

Trzeba jednak otwarcie przyznad, ze bezposrednich dowoddw na re-
cepcje w srodowiskach polskich reformatoréow ewangelickich i zwolen-
nikéw egzekucji praw zachodnioeuropejskich doktryn prawa oporu nie
mamy wiele. Jednym z nielicznych - a i to pochodzacym ze stosunkowo
poznego okresu — jest publikacja przywolywanego wyzej anonimowe-
go przekladu ostatniego rozdzialu czwartej ksiegi Institutio Christia-
nae religionis Kalwina w 1599 r. Idea tej publikacji powstala zapewne
w $rodowisku malopolskich ewangelikéw zaangazowanych w akcje
opozycji przeciw polityce Zygmunta III Wazy i starajacych sie zastoni¢
autorytetem Kalwina przed ewentualnymi oskarzeniami o nielegalne
wystepowanie przeciw wladzy krolewskiej®.

Prawo do oporu u Andrzeja Wolana i Bartlomieja Keckermanna

Za teoretyka prezentujacego poglady polityczne srodowiska ewan-
gelikow i egzekucjonistéw uzna¢ mozna by wybitnego teologa refor-
mowanego Andrzeja Wolana, autora pracy De libertate politica sive
civili (Krakow 1572). Byl przedstawicielem republikanskiego nurtu
humanizmu obywatelskiego i za jedno z zadan panstwa uwazal po-
godzenie mozliwie najszerszego zakresu wolnosci z zachowaniem

¢ Fata 2000, 206.
¢ Fatio 1981, 105-119.
#  Kriegseisen 2006, 101-113
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pokoju, tzn. fadu i sprawiedliwosci®. Laczylo si¢ z tym przekonanie,
ze w dyskursie publicznym niezbedne jest oddzielanie spraw wiary
i sumienia, ktore nie podlegaja dyskusji, ,,od politycznych gwaran-
cji pokoju miedzy rozréznionymi w wierze”®. Straznikiem wolnosci
(takze wyznaniowych) i sprawiedliwo$ci miata by¢ monarchia, co
bylo oczywistym nawigzaniem do koncepcji Filipa Melanchtona i Jana
Kalwina, ktdrzy troske o pokoj w panstwie powierzali wladcom®. Re-
fleksje nad rolg monarchii Wolan formutowal takze w utworze Oratio
ad senatum Regni Poloniae Magnique Ducatus Lithuaniae, qua boni
principis in Republica constituendi modus ostenditur (Krakow 1573),
gdzie potwierdzal jej role jako strazy pokoju, praw i wolnosci, pod-
kreslajac jednak, ze krdl nie stoi ponad prawem stanowionym przez
narod szlachecki”. Symptomatyczne, ze w wyniku zmiany sytuacji
politycznej Wolan modyfikowal poglady. W powstalym w przededniu
rokoszu sandomierskiego traktacie De principe et propriis eius virtu-
tibus (1605) role obroncéw wolnosci wyznaniowych i obywatelskich
powierzal magnaterii, ktora zastapi¢ miala katolickiego monarche,
tzn. Zygmunta IIT Waze, co zgodne bylo z pogladami Kalwina pod-
kreslajacego znaczenie magistratus inferiores, gdy wtadca nie wypelnia
zadan lub popada w tyranie®.

Ostatnim wreszcie przykladem recepcji w Polsce kalwinistycznych
teorii politycznych jest pochodzaca z przetomu XVIi XVII w., a badana
ostatnio przez Danilo Facce, tworczos¢ wyktadowcy gdanskiego Gim-
nazjum Akademickiego Bartlomieja Keckermanna®. Gdanski uczony
twierdzil — przywolujac m.in. tezy autora Vindiciae contra tyrannos -
ze nawet suwerenni wladcy nie stoja ponad prawem, podlegaja bowiem

¢ Mazurkiewicz 2010, 25-26. 40-43.

¢ Augustyniak 2007, 13-36.

% Daugirdas 2008, 278-286.

67 Mazurkiewicz 2010, 21-22.

¢ Mazurkiewicz 2010, 23; por. Kriegseisen 2006, 101-113.
% Facca 2005.
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prawu bozemu i moralnemu. Uznawat za oczywiste wymaganie szacun-
ku dla wladzy, jednak pod warunkiem, ze nie zmusza ona poddanych
do jawnej bezboznosci, tzn. innowierczych praktyk religijnych. Kec-
kermann przypominal, ze poddani majg wigksze zobowigzania wobec
Boga niz wobec wladcy’™ a nastepnie chwali system polityczny Rzeczy-
pospolitej szlacheckiej z epoki Konfederacji Warszawskiej. Rdwnocze-
$nie — odwotujac sie do pogladow Johannesa Althusiusa - przypominat,
iz czynny opor jest obowiazkiem, gdy wiadza popada w tyranig, cho¢ nie
powinien by¢ realizowany indywidualnie a pod kierunkiem notablow
odpowiedzialnych za spoleczno$¢. Mamy tu wiec nawigzanie nie tylko
do Althusiusa z jego teorig eforatu, ale Kalwina, Bezy oraz zwolennikow
teorii kontraktu - ,,umowy o wladze””".

Szczegdlnie interesujace wydaja sie formulowane w luteranskim
Gdansku poglady reformowanego uczonego na relacje z coraz wyraz-
niej katolicka Rzeczapospolita. Z jednej strony zgodnie z doktrynami
reformatoréw uznawal, ze obowigzkiem wiladzy $wieckiej jest prowa-
dzenie ludu do zbawienia, a wigc musi mie¢ ona wplyw na sprawy kultu,
administracje ko$ciolow i szkol oraz sagdownictwo koscielne. Zarazem
przypominal, ze wladza §wiecka nie ma prawa miesza¢ si¢ do spraw
religijnych, gdyz obowigzywa¢ musi - zgodnie z doktryng Kalwina -
rozdzial kompetencji wladz duchownych i $wieckich”. Mimo to wtadza
$wiecka ma - zgodnie z doktryna Filipa Melanchtona - zachowywa¢
prawo do ogdlnego zwierzchnictwa i kontroli instytucji koscielnych.
Monarcha innowierczy nie przestaje by¢ legalnym wiadcg, cho¢ nie ma
kontroli nad sumieniami poddanych. W wypadku réznic wyznaniowych
w panstwie jego celem nie powinna by¢ obrona takiej czy innej or-
todoksji a troska o pokdj pomiedzy zwolennikami réznych wyznan.
Przyktadem pokoj augsburski, ktéry — zdaniem Keckermanna - Polacy
nasladowali uchwalajac w 1573 r. Konfederacje Warszawska.

70 Facca 2005, 240.
71 Facca 2005, 237-247.
72 Facca 2005, 249.
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Interesujace, ze Keckermann sprzeciwial si¢ - obowiazujacej od
schytku XVI w. w ujeciu Justusa Lipsiusa — doktrynie méwigcej, ze pan-
stwa wielowyznaniowe sg podatniejsze na zagrozenia, a wiec slabsze
od panstw o wyznaniowo homogenicznych spoleczenstwach. Argu-
mentowal, ze wsrdd wspodltczesnych mu panstw byly takie, ktére mimo
wyznaniowego zréznicowania liczyly si¢ na arenie migdzynarodowe;
- wskazywal na Rzeczpospolitg i Wenecje. Nawet tam, gdzie — jak w Ge-
newie, czy w Heidelbergu — wladze usitowaly podporzadkowywac zycie
spoleczne zasadom religijnym, nie to jest decydujace dla ich politycznego
znaczenia. Zadaniem panstwa jest wychowywanie poddanych na uczci-
wych i roztropnych obywateli a troske o ich formacje duchowa wiadze
swieckie pozostawi¢ powinny duchownym, co Keckermann przypomina
powolujac si¢ na wspomnianego wyzej Daneusa”.

Zakonczenie

Podsumowujac powyzsze wywody stwierdzi¢ mozna, iz szlachta
ewangelicka odegrata znaczaca role w budowie podstaw ustroju demo-
kracji szlacheckiej w Polsce XVI w. Szlacheccy przywddcy reformacji
polskiej po 1548 r. formulowali istotne postulaty polityczne, a poza
tym uczestniczyli bardzo aktywnie w ruchu egzekucji praw. Aktywnos¢
ta w znacznym stopniu przyczynita si¢ do sformulowania i uchwale-
nia w latach siedemdziesigtych XVI w. dwoch konstytuujacych ustroj
demokracji szlacheckiej dokumentéw - Artykutéw Henrykowskich
i Konfederacji Warszawskiej. W nastepnych dziesigcioleciach aktywna
politycznie szlachta ewangelicka angazowala sie w dziatania bronigce tej
koncepcji ustrojowej przed mniej czy bardziej realnymi zakusami wladzy
centralnej. Za panowania Zygmunta III Wazy wida¢ to zaangazowanie
bardzo wyraznie w okresie sejmu inkwizycyjnego 1592 r. oraz na sejmie
1606 r. a nastepnie w latach rokoszu sandomierskiego. Istnieja tez pewne
przestanki oraz wysoki stopien prawdopodobienstwa, iz polscy politycy

7* Facca 2005, 232-233.
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XVI w. czerpali z dorobku zachodnioeuropejskiej, protestanckiej my-
8li politycznej, szczegdlnie w zakresie omawianego wyzej zagadnienia
prawa do oporu. Jednak udowodnienie tego oraz ustalenie kanatéw
recepcji tych idei wymaga jeszcze dalszych intensywnych badan. Mozna
mie¢ nadzieje, ze przyczynia si¢ do tego projekty edytorskie Pawla Ma-
twiejczuka i studia prowadzone obecnie przez Macieja Ptaszynskiego™.
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