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Pesiome

Crarbs NOCBAIEHA TPAKTUYeCKM He M3BeCTHOMY U3laHuIo Marnaiia
YinkeBcKoro ,, Alkoran” (1616), usgaHHOMY, BEpOATHO, B BuibHe 1 Hampas-
JICHHOMY IPOTUB MECTHOI MYCY/IbMAHCKOI OOIIMHBI TNTOBCKMX TaTap.
CopeprkaHne 9TOJ OGPOLIIOPBI, ONHBII 9K3eMIUIAP KOTOPOJ XpaHUTCS
B Imanbckoit 6ubnmoreke ITonbCKON akageMumn HayK, COIIOCTaB/IAETCSA
C cofieprKaTenbHO OIM3KIMM HECKOIBKO Oosiee o3pHuM namdrerom [erpa
YukeBckoro ,, Alfurkan tatarski” (Wilno, 1616/1617), KOTOpbIit HECKOTBKO
pas M3[aBa/Cs ¥ MOTOMY XOPOLIO M3BECTeH CIIeMaNICTaM 0 UCTOPUN
XPUCTUAHCKO-MYCY/IbMAaHCKIX OTHOLIEHNIT B BenmkoM kHspxecTBe JIn-

ToBCcKOM. Oco60€e BHMMaHMe YAENAETCA COAEPIKaHNIO BTOPOTrO OCHOBHOTO

' Prof. dr hab. Sergejus Tem¢inas (Cepreit Temunn), Instytut Jezyka Litewskiego,
Wilno.
2 JlanHas paboTa BBINONTHEHA B PaMKaxX MCC/IELOBATENbCKOTO IIPOEKTa,
nopep>kanHoro HanmonanbHo IporpaMMoit pa3BuTHA ryMaHUTapHbIX HayK [Tombinm
(Narodowy Program Rozwoju Humanistyki Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,

11 H 16031984; 2017-2021).
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paspena (rmaBbl) 6porropsl ,, Alkoran”, e M3mararTCs MPOCTYIKY /TU-
TOBCKMX TaTap C YIIOMJHAHJEM 3HAYMTEeTbHOTO MCIA JIMLL M COOBITIIA,
CBSI3aHHBIX C MCTOPMEI MECTHOI TaTaPCKON OOLVIHBI, YTO HEJIaeT ero
B&KHDBIM MCTOPUIECKUM UCTOYHMKOM. [Tocre o61eit XapaKTepucTuKm
COEPyKAHMs ITOI T/IABbl PACCMATPUBAEMOTO U3ITAHMs IPUBOSUTCSA €€

TIO/THBIN TEKCT B COBPEMEHHOM IIO0/IbCKOM ITPABONVICAHNN.

Abstract

The article focuses on Matiasz Czyzewski’s book ,, Alkoran” (1616), published
probably in Vilnius and directed against the local Muslim community of the
Lithuanian Tatars. This rare edition remains basically unknown, although
its complete copy is kept in the Gdansk Library of the Polish Academy of
Sciences. The content of the book is compared with the textually related
somewhat later Piotr Czyzewski’s pamphlet entitled ,,Alfurkan tatarski”
(Wilno, 1616/1617), which was published several times and therefore is
well known to the specialists in the history of Christian-Muslim relations
in the Grand Duchy of Lithuania. Particular attention is paid to Matiasz
Czyzewski’s second main section (chapter), which outlines the misdeeds
of the Lithuanian Tatars, mentioning a significant number of persons and
events related to the history of the local Tatar community, which makes
it an important historical source. After a general description, the full text
of this particular chapter of ,,Alkoran” is given in modern Polish spelling.

CrenmanucTaM 1o MCTOpyM TaTap Benmkoro KHakecTBa JINTOBCKOTO
XOPOIIIO U3BECTEH MOJIbCKOA3bIYHBIN IIPOTUBOTATAPCKUII TaMdrieT
ITerpa Ymxkesckoro Alfurkan tatarski prawdziwy, na czterdziesci czesci
rozdzieliony..., ony6IMKOBaHHBIN BuleHCKoN Tunorpagueit I0zeda
Kapuana B 1616/1617 rogax®. Ota KHura, elle [BaXK/bl Iepenssa-
BaBmasca (1640, 1643), aABnsgeTca OCHOBHBIM U3 COXPAaHMBIINXCA
IIOCTOBEPHBIX HAPPATUBHBIX CTOYHNKOB, COfIep>KAIIX OPUTVHA/IbHBIE
MICTOpUYECKIe CBEIEHNA O MYCY/IbMaHCKOI 9THOKOH(]ECCHOHATbHON

06HH/IHC JINTOBCKNUX TaTap.

> Tlambrner HemaBHO nepeusgan (Czyzewski 2013). O6 aBrope cM. Konopa-
cki 2016.
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VI3 muteparypsl BOIIpoca M3BECTHO, 4TO paHee B 1616 roxy (Beposrt-
HO, B Bunbae) Matmam YnkeBckuii OHy6}II/IKOBa}I TeMaTU4YeCKI CXoxKee
uspanue Alkoran, to jest Zakon, abo wiara, zabobonnej i obledliwej sekty
mahometariskiej. .., koTopoe cuntaeTcs Hecoxpanupummcs. [To cupe-
TeJIbCTBY JTIOfiell, BUJIEBIINX 00€ KHIUIY, OHYU COIep>Ka/ly YaCTUIHO TOT
Ke caMblit MaTepuain’, Tak 4to mamret [letpa axke cumrascs nepepa-
6oTaHHBIM M3flaHMeM Oosiee paHHelt Opouropsl Marnaiua (Estreicher,
Estreicher 2014, 232).

Vmena Matnama u Ilerpa Yy>keBcKMX HepeIKO CIMTAIOTCA IICEB-
TOHVMMaMM OFHOTO JINIIA, CTPEMMBIIETOCA CKPBITh CBOIO JTMYHOCTD,
OITHAKO B JIEMICTBUTETHHOCT MIPUHAJIEKAT POTHBIM OpaThsim. VIx oTery
Anppeit (Andrzej), mporcXogMBIINII U3 3aKPOYMMCKOTO IIOBETa
Ma30BeLIKOTO0 BOEBOJCTBA LIUIAXTIY, ObUI YOUT HaeXaBLIMM Ha HEro
TaTapyHOM ACaHOM AJleeBIYeM 3a TPM Fofia 10 MyOnmuKanyy namdera
Marnanra YmKeBCKoro, T.e. 0Ko7no 1614 r. Heyaunble MOIBITKY CeMbI
HOCTpajaBILIero MpyusBaTh 06MAYMKa K OTBeTy noOyamm Marnaia
u ITerpa YnmxeBCKMX HAMMCATh IO IPOTUBOTATAPCKOMY MaMrieTy.

KOHTPOJIbHBIN CUCOK TMTOBCKMUX M3JAHUI HA IIOJIbCKOM s3bIKe
He YKasbIBaeT COXPAHMBIINXCS 9K3eMIUIIPOB Opouropsl MaTnaria
Ykesckoro (cm.: Ivanovi¢ 1998, 48 {nr. 115}). Onnako eme B 1987
roay A. b. 3akpxkeBckmit coobmmn (Zakrzewski 1987, 98 {note 73}),
YTO ee 9K3eMIULIp XpaHUTCs B [manbckoi 6ubnmoreke ITombckoit
Axapemuu Hayk rogt curHarypoit NL. 82. 37. adl (tounee N1.82.8.ad137).
. Kynbeuiika-Kamuubcka mo6e3Ho TOMOT/Ia MHE 03HAKOMUTHCS
C 3TUM U3JJaHMEM I10 3JIEKTPOHHOI KOIINY, 32 YTO IIPMHOUIY €11 CBOXO
UCKPEHHIO O/1arojapHOCTb.

B npenpinymieit pabore faHa o6Ijas XapaKTepUCTIKa 9TOTO U3Jia-
HJA 110 YKa3aHHOMY COXpaHuBIIeMycs sk3eMvrApy (Temcin 2021).

OHO COCTONT U3 YeThIpeX OCHOBHBIX 4acTeil (I/1aB), COePKaIMX:

»Material po czesci ten sam, te same wyzwiska i szyderstwa [...]” (Briickner
1904, 86).
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1) M37I0>KeHNe MYCY/IbMaHCKOTO BEPOYYeHNs; 2) OIMCAHNUe TUTOBCKUX
Tarap; 3) mepe4ncaeHne IpOCTYIKOB IUTOBCKMX TaTap; 4) 3aKOHO/a-
Te/IbHbIe IIPeJI0KeHNA 110 UX IIPeJOTBPalleHMIO, T.€. II0 Pery/l1npoBa-
HUIO >KM3HE[eATe/TbHOCTY TaTapCKOI OOIIVHBL

TaM ke yCTQaHOBJIEHO, YTO HEKOTOpbIe MaTepuasbl OPOIIIOPHI
Marnama YyxeBcKoro (3a MCKTIOUeHIeM BCIIOMOTaTe/IbHbIX TEKCTOB)
ObUIM 3aMMCTBOBAHBI B 0O0jlee IO3[HIO KHUry ero Opara Ilerpa
YuKeBCKoro:

I. Matepmansl 1-ro pasjena MCIOIb30BANINCh BecbMa CMabo:

OJJHO IIpe/i/Io’KeHMe MyHKTa 1.17 ronano B Ha4yasio 37-11 I71aBbl,
a OIlMCaHMe MOCMePTHOro yyza (MyHKT 1.21) 3aMMCTBOBaHO
BO BTOPYIO IIOJIOBMHY 39-J1 I/TaBbI;

II. TexcTbl 2-TO Ppasjiea AKTUBHO II€PEHMMANNUCh
(c pemakTMpoOBaHVEeM ¥ OOLIVPHBIMM JOIOTHEHUAMN) B I/IaBBI
1-10, 2-10, 3-10, 4-10, 5-10 M1 19-10;

III. pparmenTsr 3-ro pasjena MUCIONb30BaHBI B 13-71 IlaBe,
a popMymupoBKu 4-T0 pasfiena — B 12-11 Iase.

JlanHas pabora mocBsAleHa 3-11 YacTy JaHHOTO M3JaHA, OIVICHI-
BaIolIell MPOCTYNKU TUTOBCKMX TaTap. OHa COCTOUT U3 BCTYIIEHNA
" 23-X HyMepOBaHHbIX MyHKTOB: Ne 1-20 (c. 26-36) B cocTaBe paccMma-
TpUBaeMOJI I/IaBbl, @ CAMOM KOHI[e OpoIItopsl (c. 49-50) ony6/mmKoBaHbI
poronHeHus K Heit (Ne 25-27). Takum o6pasom, Ne 21-24 B usgaHum
OTCYTCTBYIOT 13-3a C00sI B HyMepauuy 160 IPOoIycKa YacTy TeKCTa
mpu TunorpadckoM Habope 3TOro paspena.

ITockonbKy MeHA B IIepBYIO 04epelib MHTEPECyeT Cofiep>KaHme 3TOil
PenKort OpOLIIOPHI, TO BCE BBIIEP>KKY U3 Hee 5 IIPUBOXY B COBpPEeMeH-
HOM II0/IbCKOM IIPABOIMCAHNM, BK/II0Yas NYHKTYaLNIo.

JlaHHas I7TaBa OTKpbIBaeTCA KPAaTKMM BCTYIUIEHMEM 1 3aBeplIaeTcs
CTOJIb XK€ KPAaTKVUM 3aK/IoueHneM. JIuibp He6oblas 9acTh HyMepo-
BaHHBIX naparpados (Ne 1-4, 15, 19) comepxat abcTpakTHO cHOpMY-
JIMPOBAaHHBIE YTBEPXK/IEHN, He IIOAKpeIUIeHHbIe (aKTaMu, TOT/ja Kak

OCTa/IbHbI€ ITYHKTBI ITPEACTAB/IAI0T KOHKPETHDIE CBENECHA 06 NCTOpUN
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JIUTOBCKUX TAaTap 1 ee OT/ie/IbHbIX IpefcTaBuTenax. IlenHocTh 3TOTO
UCTOPUYECKOTO ICTOYHMKA TeM 0ojIee BBICOKA, UTO JIVIIb HeOOobIIast
YacTb M3/1aTaeMOro MaTepuasa y>Ke M3BeCTHA CIel[alNCTaM, IOCKO/Ib-
Ky OblTa 3aMMcTBOBaHa B 13-10 rmaBy uspganus [lerpa YimxeBckoro.
ITocnennsaa coctout us 10 HyMepoOBaHHBIX TYHKTOB, HO JIMIIb 1B U3
HUX (Ne 3 11 6) ABIAIOTCA BIIOTIHE OPUTHHATBHBIMM, TOTA KaK OCTa/Ib-
Hble OCHOBaHBI Ha nHpopManyy Marnama YrbkeBcKoro:

CoorsercTBue nHGOPMALN OTHOCUTEIBHO IIPOCTYIIKOB IMTOBCKIUX TaTap

B u3faHuAx Martuama n Ilerpa YmxeBckux

»Alkoran” (1616), pasgen ,Eksorbitancje” »Alfurkan” (1616/1617), rnaBa 13-s
(HyMepars IyHKTOB) (HyMepals IyHKTOB)
HEHYMepOBaHHOE BCTYIIEHME HEHYMepPOBaHHOE BCTYI/ICHIE
1-it 1-it

2-1 2-it

3-11 7-11 n 9-it

4-it 8-11

5-11 5-11

6-11 4-it

11-1it 5-11

HEHYMEePOBAaHHOE 3aK/II0YeHIe 10-i

YKasaHHbIE COOTBETCTBII He BCET/ja O3HAYAIOT JOC/IOBHOE COBIIA-
JieHMe TeKCTOB: GOopMyIMpoBKY MaTnala pefakTupoBalIuch 1 Jo-
nonusch Ilerpom UnmskeBCKMM, MHOTAA BeCcbMa 3HaunTenbHo. Ho
B OJJHOM CJIy4ae MCXOJHasl Bepcus OKasbIBaeTcs 6ojiee MOLPOOHOI
10 CPaBHEHVIO CO BTOPMYHBIM M3/I0KeHNeM: maparpag Ne 6 mamdrre-
Ta ,,Alkoran” coo6mraer, 4T0 MOABEPrIUINIICA HANIA/IEHNIO CO CTOPOHBI
tarap JloOpOCHIbKOBCKNII OB CYOKOZIEKTOPOM IaHa YexaHOBMYA,
a CaMo HallaJileHye JaTupoBaHo 1615 I.; yIIOMAHYT TaKXXe KOJUIEKTUB-
HBIIT cOOp TaTapckoit o6muHoN cena Copok TaTap /ieHe>KHOI KOM-
HeHCaIMM 32 JaHHOe YOUIICTBO 1 Ilepefiaya BUHOBHBIX (BO M36exaHue
UX HaKa3aHN:A) TypenKoMy mociay B Bapmase. JI060mbITHO, 4TO OT-
HATas y [Jo6pocmIbKOBCKOTO cyMMa KaseHHBIX aeHer (,,do pigci abo
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do szesci tysiecy“) B 6onee mo3gHeM U3faHNM 3aMeTHO Bo3pocina (,,do
osmi tysiecy®).

Eme B ogHOM cny4ae uspganusa Matuama u Ilerpa YmkeBckux
B3aJMHO JOIONHSAIOT APYT Apyra. Tak, B HEHYMepPOBAaHHOM 3aKJIIO-
YeHMM MePBOTO U3JJaHMs YKa3aHbl MeCTa pacCe/leHNs TUTOBCKUX Ta-
Tap (B CKOOKax /lalo COBpeMeHHbIe IMTOBCKYe HasBaHusA): Prudziany
(Prudzionys), Waka (Voké), Sorok Tatar (Keturiasdesimt Totoriy),
Kozaklary (Kazaklarai), Mereslany (Mereslénai), Lukiszki (Lukiskeés),
Malachowice (Melechoviciai), Pienkiniki (Penkininkai), Porudomino
(Parudaminys). Ognako B usganuu Ilerpa YmkeBCKOTO CIMCOK BbI-
IJIIANT HecKonbko MHave: Prudziany, Waka, Sorok Tatar, Solkiniki
(Salkininkai), Rejzow (Raiziai), Lukiszki, Kiena (Kena), Mereslany,
Piktiniszki (Pik¢itniskés), Malachowice. Bcero B o6oux crimckax 13 Ha-
3BaHMUIL.

Hosas (mo cpaBHeHuto ¢ msganueM ,Alfurkan”) napopmanms
obunpHa. B 6ompmmHcTBe maparpados (Ne 7-10, 12-14, 17, 25)
B KayeCcTBe IpuMepa yIOMMUHAIOTCSA PasHOOOpasHbIe MPOCTYIIKI
tTaTapuHa AcaHa AJjieeBMYa, Haes], KOTOPOTO CTal IPUYNHON
HaCWIbCTBEHHOI cMepTu oTua Matnama u Ilerpa YimkeBcknx. 910
MIO3BOJISIET YCOMHUTBCS B HEIPEAB3SATOCTU 110 OTHOIIEHNIO K HEMY
aBTOpa mamdriera, AeKIApUPYEMOil B IIOCTECIOBUM U YUTATENIO
(»Bodziez tez podobno watpil o pewnosci tych rzeczy i spraw ich,
w tej ksigzce polozonych, rozumiejac, izby mi to przyj$¢ mialo raczej
z jakiego gniewu przeciwko Tatarom, tedy upewniam ci¢ w tym, iz tu
nic takowego nie najdziesz, coby mialo by¢ plonnego i niepewnego,
wszytkiegom wywodami skutecznymi na nich gotéw dowodzic,
falszywych i niepewnych rzeczy w te ksigzke nie kfadtem, czego i sam
czytajac doznasz®).

YroMmHa0TCA TakKe YieHbl ceMb AcaHa AjnieeBrya — ero xkeHa Ilara
Kanuusaunka (§ 9)°, CTapIUNIi CbIH A6paFI/IM, MLV, He Ha3BaHHbIN

°  U3BecTHo, uTo B KoHIle X VI Beka Acan Aneesnd >keHwcs Ha JOxyre AnnykoBHe
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II0 MMeHU, CBIH (TaM >Xe) M Ma/JleHbKIII peOeHOK, BCKOPM/IEHHBI
B 1615 ropy XpucTMaHCKO KOPMIWINIIEH, YMOPUBIIIEl COOCTBEHHOTO
BHeOpaYHOro pebeHKa, PYDKUTOrO ¢ AcaHoM (§ 7), a TakxKe TaTapuH
Cypca us cena Copoxk Tarap (§ 13), Axmen Apenpeesud (§ 14), Tarapun
Mopasckuii (§ 20), Tarapus bapanoscknit u3 cena Copok Tarap (§ 26)
U HOCTpajaBuMil oT TaTap porMuctp Sgu [MmM6yT (§ 26). JIr0601bIT-
HBI CBEJIeHNA O BHYTPUCEMEITHOM pasfope AcaHa AjeeB1da C CBIHOM
AbparumoMm U 0 IBYX XKeHax rmociegHero (§ 9), a Takxke 0 KOHGIUKTe
Tarapckoit o6uyHbl cena Copok Tarap ¢ mepecenusimmcs us Pycu
tratapuHOoM Cypcoit (§ 13). YnoMmHAIOTCA apUCTOKpaTHYecKoe
mpoucxoxjeHne Acana AneeBuda u ero Tutyn mypsa’ (§ 25), ero
pocroBmdecTBo (§ 17), He3aKOHHbBIE CTPEM/ICHNS 3aB/IAfIeTh Iy>KIM
umyiectsoM (§ 12) u yittu ot orBeTcTBeHHOCTH (§ 8, 25), @ TakKe
ero KOHKpeTHbIe JOKYMEHTbI: BIICAaHHAS B KHUTY TPOJICKYIE TPOILIKIe
nporecranus oT 6 uoHA 1610 rofa B cBA3YM ¢ UMEHUAMU B MApKIHe
u JKanTyHait, BIMCaHHBIN B TPUOYHANTbCKIIE KHUTHY OT3bIB OT 3 MIOHS
1613 ropa 1, HaKOHeL], BbIIIaTa MUPOBOIL B 1615 T. (§ 9).

VHTepecHa mMHpoOpManusA O TAaTapCKOM celiMe, CO3BAaHHOM
B 1615 rogy B BunbHe, Ha KOTOPpOM BCe TOT >Xe AcaH AjeeBUY
6e3ycrienrHo CcTpeMm/cs OOBABUTH cebsl NpefBOJUTENEM BCEX
ymmuToBcKux Tarap (§ 13), a Taxke JaTMpPOBKA CTPOUTENbCTBA MEYeTH
B Cankununkait 1615 1. (§ 16).

HakoHel, BHUMaHe NCTOPUKOB HaBEPHsIKA IPUBJIEKYT CBEEHIs
0 pa3Mepe TaTapCKOTO OTpsA/ja IPU KOPOIEBCKOM IBOPE I €r0 OIIaTe
($ 18) 0 IPUCYTCTBUM 3HAYUTENTBHOIO TaTAPCKOTO KOHTUHIEHTA
B CMorneHcke (§ 27), HaXoAMBIIEMCS B TO BpeMs B cocTaBe Peun
ITocnonmroii.

Huke TekcT paccMmaTpuBaeMoro paspena 6pouopsl Martuaa

YrkeBckoro ,,Alkoran” mpuBoguTCS B COBPEMEHHOM IIOTIBCKOM

[ITaxmaHIBIPOBOIL, BoBe Abparnma IOxHoBn4a (Bairadauskaité 2021, 76-77).

¢ B nauane XIX Beka moToMky AcaHa AjeeBuYa IOATBEPAVIN CBOE IIPABO

6osipcrBa (Bairasauskaité 2021, 395-396).
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IIpaBOIMCaHNM, BK/IIOYasA MyHKTyauuo. [IpocrapienHas Ha momax
HyMepalus COfep>Kaluxcsa B Hell maparpadoB BHeCEHa B TEKCT

U 3aK/II0OY€Ha B KBaJpaTHbIE CKOOKIL.

Pa3gen ,,Eksorbitancje”, mocBsilieHHbIIi MPOCTYNKAM JIMTOBCKHX
Tarap,
B uznanum Maruama Ynxkesckoro ,Alkoran” (1616)

[s. 26-36] Eksorbitancje, abo zbrodnie, tatarskie, ktéremi bracia
nasza krwie chrzescijaniskiej jest od nich uci$niona, alias Pozytek Tatar
litewskich.

Kiedyby kto otworzyl oczy a gleboko wejrzal w sprawy Tatar li-
tewskich, tedy przyznacby musial, iz lud jest niepotrzebny, zbrodnie
wielkie czynigcy, swejwolej wielkiej zazywajacy. Co $wietej pamieci
Krdl Stefan, dobrze upatrujac i uwazajac, przemyslal ten naréd pogan-
ski i bisurmanski z posrodku panstwa wyrzuci¢ a indziej ich na osady
puste pograniczne przenies¢. Czytaj troche o ich dobrych postepkach
i o pozytkach z nich w Wielkim Ksiestwie Litewskim.

[1] Naprzdd barzo piekny pozytek z Tatar, abo raczej okazja do zlego,
abowiem, gdy kto chce kogo najacha¢, Tatarowie predko do tego po-
magaja. Gdy chcesz kogo zabi¢, Tatarzyna napraw, gdy chcesz rozbic,
Tatarzyn si¢ nie odmowi i owszem przywodca do tego bedzie, i nie
byloby takowych zabdjstw, morderstwa, najazdow, gdyby nie Tatarzyn,
a dziwna, za takie zte uczynki nigdy karania nie odnosza. Wszytko im
bowiem wolno.

[2] Wielka i zalosna zbrodnia, iz ten bezecny naréd tatarski po dwa-
kro¢ $mial si¢ konfederowa¢ przeciwko Majestatowi Krélewskiemu
i Rzeczypospolitej, jakie wtenczas ci zdrajcy zbrodnie i despekty czynili
w nadzieje konfederaciej nie tylko niskim, ale i wielkim stanom. Jako
jednej zacnej i wysokiego stanu osobie na drodze despekt uczynili,
jakie tupiestwa, jakie gwaltowne wyciaganie stacji, kleci i komoér doby-
wania, jakie ubogich ludzi niszczenie, a swoich chalup, z wydzierstwa
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poddanych Je° K. M. i duchownych, ubogacenie. Jakie dworéw szlachec-
kich i duchownych najezdzanie i gwaltow czynienie, we dzwony przy
kosciotach na wzgarde religiej katolickiej dzwonienie, jakie koni i bydla
gwaltowne wydzieranie. Znaczna jest dobrze konfederacja tatarska na
ich szablach odlewanych i na Zupanach, srebrem nasadzonych.

[3] W takich zbytkach Tatarzy si¢ rozmnozyli, ktére barzo brzydkie sa
w tym panstwie, iz ci Tatarczukowie, bedac tu niewolnikami (bo jakom
to dowodnie pokazal, ze po zwyciestwie znacznym nad nimi Witold
dla tryumfu przygnat ich do Litwy), osiadtosci z poddanymi chrzesci-
janskimi trzymaja, takze i czeladz i niewolniki chrzedcijaniskie maja.
Zaczym przychodzi, iz poddani i czeladz chrzescijaniska, zapomniawszy
powinnosci swej chrzescijanskiej za powodem do tego Tataréw pandw
swych, jako bydlo jakie Zyjg, nie majac wiadomosci o Bogu w Tréjcy
Jedynym, sakramentéw koscielnych nigdy nie uzywaja, dzieci ich czesto
bez chrztu §wigtego umieraja, abo tez, narodziwszy si¢ z chrzescijanskich
rodzicow, na przemierzly sekte Mahometowe przystaja, bez matzenskie-
go zlaczenia, wedlug porzadku Kosciola powszechnego ustawionego,
mieszkajg. Do spowiedzi i do uzywania Najswietszego Sakramentu nigdy
nie chodza. Do tego w niedziele i $wieta zacne oraniem, bronowaniem
i inszemi robotami, czegosmy si¢ nie po jedenkro¢ z zalem naszym
napatrzyli, tak sami Tatarzy, jako i poddani ich, swieta obchodza.

(4] Na wzgarde wiary chrzescijanskiej i na zniewazenie prawa pospo-
litego, ktdrych takie surowo kaze kara¢, wazg sie Tatarowie bialegtowy
chrzescijanki nie tylko prostego stanu, ale i szlacheckiego zwodzi¢ i za
zony pojmowac, a drugie za naloznice maja, czego jest barzo wiele
miedzy niemi, dziecka zas, z takiemi chrzescijankami sptodzone, bi-
surmiania.

[5] Me¢zobdjstwa czeste nad poddanymi swemi i czeladzia chrzesci-
janska czynia, ktérych drudzy wedtug powinnosci do urzedu nie odno-
sz3, ale miedzy soba taja. Przeszlego roku 1615 Alej Misurkowi¢ Tatarzyn
z siola Malachowic dwie abo péttory mile od Wilna wespét i z zona
swoja zabili moskiewek trzy i w gnoju byli zagrzebli, a dwu moskaléw
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malych utopili, iz ich wydawali drugim Tatarom o ono okrutne zabdj-
stwo. Tych moskalikow utopionych ciata w siele Kozaklarach, ktére do
nich przyptynely, drudzy Tatarowie nalezli a przedsi¢ o takim okrutnym
zabdjstwie do urzedu zna¢ nie dali.

[6] Abo i tazbrodnia nie barzo znaczna, ktéra tegoz lata 1615 uczynili
Tatarowie z Sorok Tatar. Dobrosilkowskiego, stuge, abo sukkotektora,
Je° M. Pana Ciechanowicza, rozbili na drodze i okrutnie zamordowali
i pienigdze skarbowe, ktérych do piaci abo do szesci tysiecy byto, roz-
szarpali i niemi sie podzielili, i gdy za pozwami byl ferowany, aby wydali
takich zabdjcow i rozbdjnikow, oni ich postowi tureckiemu w Warszawie,
aby gardla za krew chrzescijanska nie dali, oddali, ktorzy napotym jako
$wiadomi szpiegierzami i przywodcami beda na nas. A na gléwszczyzne
i na te sume kilka tysiecy wszyscy Tatarowie z Sorok Tatar sktadac si¢
musieli i jeszcze sig, jako nie byli przyczyna tego zabojstwa, odprzy-
siegali.

[7] Acz jest prawo grozne o tym w Statucie art. 9.9 rozd. 2, aby Ta-
tarowie chrzescijanskich biatychgléw za mamki nie chowali pod wing
20 kop, oni, na to nic nie dbajac, na wzgarde wiary chrzescijanskiej
inazniewazenie prawa pospolitego mamki chrzescijanki chowajg, ktore
dziecka ich bisurmanskie mlekiem swym wychowywaja. Inszych nie
mianuje, ktorych wiele jest, tylko Tatarzyna Asana Alejewicza, nad Waka
mieszkajacego, przypominam. Temu wszytkie Tatarczeta jego wlasne
chrzescijanka mamka wychowala i teraz lata przesztego 1615 dziecko
jego wykarmila mlekiem swym, a swoje, ktdrego z Tatarzynem w jegoz
domu nabyla, umorzyla. Czego sie i u inszych dosy¢ najduje.

[8] Nieznosno jest, iz Tatarowie wzgledem nawigzek szlacheckich
prawem ziemskim sadzeni bywaja, dlaczego juz niektérzy z nich tak
zmedrzeli i w prawie pospolitym ziemskim biegli sa, iz trudno kto
z nimi by miat najsprawiedliwsza, ma co wygra¢, sprawiedliwosci z nie-
mi trudne dojscie, urzedom zabiega¢ umieja, pozwy rozmaicie nazwi-
skami cudzoziemskiemi, w tym panstwie niezwyktemi, zbijaja, byle
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przewldczyli do kilku lat dojscia sprawiedliwosci. Wysokiego stanu
panom tak zabiegaja, iz si¢ za nie ujmuja i do urzedéw przyczyny czynia.

Statut prawa pospolitego i artykuly, w nim opisane, naciagac i wy-
szpocaé na swa strong, to im nie nowina, a osobliwie Tatarzynowi
Asanowi Alejewiczowi, ktdry wykretami prawnymi zywot swdj zaba-
wia, zakonowi swego Proroka wtym dosy¢ czynigc, iz nigdy z zadnym
sasiadem w pokoju nie zyje i nie tylko chudszych i pobratynéw swych
z majetnosci wyzuwa, o co nan wszyscy Tatarzy stwierdza: ale tez, toz
nie respektujac na zacne w dobrostojenstwie ludzie wielkiej godnosci,
ludziom $wieckim i niektérym duchownym czyni. Na cudze majetnosci
takomie chciwos¢ swa obracajac. Czego swiezy przyklad mamy, co jed-
nemu zacnemu senatorowi uczynit z strony majetnosci Wackiej. Tegoz
inszym nie przestawa czynic.

[9] Nadto tenze Asan Alejewicz wielkimi potwarzami zwykt narabiac.
Co uczynil jednemu urzednikowi ziemskiemu wilenskiemu, zacnoscia
urodzenia i cnotg stawnemu, $mial potwarza rzucic¢ si¢ na niego, wio-
zywszy do ksiag grodzkich trockich w roku 1610 miesigca junia dnia
szostego protestacja, jakoby mial jaki$ przypisek na kwitacja i wolne
szafowanie imienia Merecza i Zottun w licie jego uczyni¢. Wtym gdy sie
postrzezono i o potwarzy jego dowiedziono, iz on sztufami niecnotliwe-
mi z ludZmi zacnymi chciat sie obchodzi¢, przygrzano go do tego, iz ten
Tatarzyn Asan Alejewicz i z zong swojg Pacig Kaliniankg jawnie w kole
trybunalnym z ceduly odwotywal, iz niecnotliwie ze ztego i niespokoj-
nego przedsiewzigcia swego te potwarz uczynit byl. To odwotywanie
jego dziato si¢ w kole trybunalnym w roku 1613 junia 3 dnia, ktéra
cedula, z ktorej odwotywal, aktykowana jest do ksiag trybunalskich
i drugi przy tym list, ktérym kasuje t¢ potwarz, wlozono. Styszatem od
pewnej osoby, iz dla tej potwarzy uczynionej i dla tej ceduly, aby byta
skasowana z ksiag, jednal przeszlego roku 1615 strong, jakoz dokazat
tego, za przyczyng jednej wielmoznej osoby, trzemasty zlotych pojed-
nal. Jednak widimuséw, przedtym wyjetych, jest miedzy ludzmi kilka,
i mnie si¢ jeden dostal.
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Nie wspominam, jako tenze Asan, i na krew swg bacznosci nie majac,
z synem swoim starszym Abraimem obszed! sie, posagu dwanascie set
kop po dwu zonach jego wzial mu i z Zzonami go rozwiddt, z ojczyzny go
wydziedziczyt i przyniewolil go do tego wiezieniem, iz si¢ podpisal na
goly membran, na ktérym Asan falszywie napisal, jakoby ten syn jego
mial odstepowac tych dwunastu set kop, takze i wyrzekac sie¢ ojczyzny.
A co wigtsza, inszego w osobie syna swego stanowil na trybunale, ktory
wyrzeczenie tej summy i przyznanie onego listu, falszywie napisanego,
uczynil, ktérego oszukania jegoz syn chce na nim dochodzi¢. Ale o tym
niechaj si¢ tam bies z poganem wie.

[10] Burtami i czarami ten rod tatarski zwykl sie bawi¢, miedzy in-
szymi Asan Alejewicz, ten nigdy nic w domu nie pocznie, ten z domu
w droge nie wyjedzie, az pierwej burtowa¢ musi. Sg i miedzy niemi
takowi oszustowie, niektérych i ja znam, ktérzy zwodzg proste ludzie
na wsiach, podejmujac si¢ chore leczy¢, powiadajg, iz burtami, abo
czarami, swemi febre, goraczke i insze choroby od$piewa¢ umieja.

[11] Nie przepomnie okrucienstwa, uczynionego nad czeladnikiem
jednej osoby duchownej, ktéremu z szczerej swejwolej Tatarzyn Szczesny
Izdagiej, w Trokach mieszkajacy, umyslnie reke prawa, polozywszy ja na
progu, bez zadnej przyczyny odcial i §winiam na despekt i na wietsze
okrucienstwo dat zjes¢. Od ktdérego ucigcia reki ten czeladnik i oczy
stracit i wiecznym zebrakiem dla niepohamowanej niecnoty tatarskiej
w mlodych swoich leciech zosta¢ musial.

[12] Godzi si¢ tu polozy¢ znaczng krzywde, uczyniong kosciotowi
jednemu od tychze Tataréw, ktdrzy grunt znacznie tego kosciota za-
bierali. A gdy z nimi prawnie przelozony tego kosciota ukrzywdzo-
nego czynil, zastapili mu na drodze, jadgcemu do Wilna, na ktérego
szpiegowali, i rozbili go, pobrawszy mu wszytko, co przy nim nalezli.
Na ostatek wszytkie prawa, przywileje, funduszy, listy graniczne i insze
listy potrzebne, pobrawszy od niego, podarli i wniwecz obrocili, zaczym
wielka szkode ten koscio! cierpi, iz teraz co raz Tatarowie wkradaja sie,
zabierajac grunty koscielne. A co nie mniejsza, iz przez to podarcie
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i odjecie munimentéw koscielnych od Tatar odjeto temu kosciotowi
sto i dziesig¢ wlok, ktore z fundacjej trzymat dlatego, iz nie mial, czym
popiera¢ prawa, gdy Tatarowie wszytkie listy poszarpali. Dlategoz tez
do ubdstwa ten koscidt przyszedl. A z osobna teraz §wiezo tenze kosciot
krzywde wielka cierpi od Tatarzyna Asana Alejewicza w odejmowaniu
bezprawnym gruntéw i sianozeci, w zamordowaniu urzednika na $mier¢,
w mordowaniu poddanych, w grabiezach i w gwaltach réznych, a spra-
wiedliwosci dla przewrotnych jego wykretow dojs¢ nie moze.

[13] Mieli w przesztym roku 1615 sejm swdj, albo zjazd, w Wilnie
Tatarowie za powodem Tatarzyna Asana Alejewicza, ktory chcial by¢
koniecznie u nich carem, na ktérym to stanowili, aby wszystkie spra-
wy, ktore sie miedzy Tatarami samymi trafia¢ beda, tak o gltowy, jako
iogruntyiokazda rzecz, zeby si¢ do zadnego urzedu, badz ziemskiego,
trybunalnego i grodzkiego, nie wytaczaly, ale aby przez pewne sedzie,
z posrodku ich na to ustanowione, byty rozsadzone i umarzane. Ale na
ten artykut drudzy nie pozwolili, a stusznie, boby byl Asan wietsza czes¢
chudszych Tataréw wyniszczyl. Jeszcze i to stanowili, iz gdyby sie jaka
krzywda Tatarom od chrzescijan dziala, tedy wszyscy aby przy sobie stali.
Jakoz widzimy, iz to wypelniaja, gdy sie ktéremu Tatarzynowi krzywda
dzieje, wnet sie ich zgromadzi do kilkudziesiat, ba i do kilkaset koni,
nie inaczej jedno jako krucy i wrony do $cierwu, i tak swoja gwardia
réwnemu szlachcicowi, ba i mozniejszemu sg silni.

Do tego to sejmem swym Tatarowie warowali, iz kiedy ktory Tatarzyn
zabije, abo rozbije, chrzescijanina, abo jaki inszy eksces uczyni, aby na
to wszyscy sie skladali, a zbrodniéw aby nie wydawali, i gdy o rozboj
i o okrutne zamordowanie Dobrosilkowskiego i o wzietg sume pieniedzy
przy nim w Sorok Tatarach kompozycja pieni¢zng czynili, tedy jeden
Sursa Tatarzyn, ktory niedawnych czaséw z Rusi sie przenidst i osiadtos¢
w Sorok Tatarach kupil, nie chciat do nich na tak niezbozng kompo-
zycja przyklada¢, jako ten, ktéry sie do tego rozboju nie przymieszal.
Oni go obtoczywszy w domu dobywali, chcac go i zong zabi¢ i spalic,
az nieborak, widzac gwalt na siebie, podkopawszy si¢ z Zong, onego



20 Cepeeti Temuun

gwaltu uszedl. Ktory, gdy chciat o takie gwaltowne najscie prawnie
z nimi czyni¢, grozili mu gardtem, musiat nieborak milczec i z nimi sie
godzi¢, przykltadajac si¢ na gtéwszczyzne i na sume, rozbojem u Do-
brosilkowskiego odjeta.

[14] Przy inszych kondycjach, gdy Tatary osadzono na osiadlosciach,
tedy i to im ustawiono, aby na kazda potrzebe Rzeczypospolitej sied-
mset koni stawili. Tak rok, gdy konwokacja w Wilnie byla, koniecznie
tego chcieli po nich Ich M. P. P. senatorowie, aby tak wiele stawili. Lecz
Tatarowie, ktdrzy nie tylko siedmset koni, ale i dwa tysigca za takim
rozkrzewieniem si¢ i w swoj réd i w osiadlosci mogliby stawi¢, to oni za
faworem zacnych ludzi nie tylko aby dawna liczbe siedmset koni stawili,
ale ledwie tak rok do Moskwy czterysta koni postali, a jako drudzy po-
wiadaja 500 i to lada jakiej chatastry. Przyczyne te dajac, iz osiadlosci sita
nadanych od kréléow polskich i wielkich ksigzat lit. odeszlo od nich, bo
wiele takich osiadlosci poprzedawali chrzescijanom. Wszakze i chrzesci-
janie z takich osiadltosci tatarskich kupionych powinni réwno z inszemi
Tatary na wojne wyprawowa¢. Tu wielkiej chytrosci tatarskiej trzeba
sie przypatrzy¢, osiadlosci swe poprzedawali, aby stuzby wojennej nie
odprawowali, a majetnosci szlacheckich naskupowali, czego im prawem
zabroniono. Niechzeby i z tych kupnych stuzbe wojennag odprawowali.

Do tego na te wyprawe wielka si¢ miedzy nimi krzywda dzieje z tych
przyczyn, iz tak wiele koni musi wyprawowac ten, co niewielkg osiadlos¢
ma, jako i ten, co najwiecej ma. Asan Alejewicz pig¢ abo szes¢ osiadlosci
dobrych ma, a na potrzebg Rzeczypospolitej nie posyta tylko trzy konie,
a moglby, jako drudzy Tatarowie twierdzg, wzgledem tych osiadlosci,
wyprawowac zawzdy koni dwadziescia. A za$ z pieniedzy, ktérych ma
kilkanascie tysiecy a lichwe niepobozng od nich bierze, drugie dwa-
dziescia koni. Achme¢ Afendejowicz ma takze kilka osiadlo$ci dobrych,
a ledwie na koni dwa wyprawuje. Przetoz wzgledem drugich Tataréw,
ktérym sie w tej wyprawie krzywda dzieje, potrzeba pomiary i lustracjej
wielkiej i pilnej, aby przynamniej tysigc koni wyprawowali. Pozytkéw
abowiem Rzeczyposp. potrzeba przemnazaé, nie umniejszac.
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[15] Tatarowie ci prosci, ktorzy furmania i ogrodami si¢ bawia, co
za pozytek Krolowi J. M. czynig? Czemu powinnosci jakiej, jako inszy
poddani do zamkoéw abo P. P. dzierzawcom nie oddawaja? Ci nawigzek
szlacheckich ne majg i stuzby wojennej nie odprawuja, czemu ich do
zamkow i dwordw Je® Krol. M. dzierzawcy nie obroca, wielka sie stad
szkoda Krélowi J. M. dzieje, i dziwno, jako si¢ Ich M. P. P. wojewodowie,
starostowie i dzierzawcy nie obacza, iz tych prostych Tataréw, ktoérzy
stuzby wojennej nie odprawuja, do robot nie przypedzaja, byltaby jaka
taka postuga z nich, a teraz prosty chlop Tatarzyn wolnosci wietszej
zazywa, nizli nasz bojarzyn, co niejednego musi bolec¢.

[16] Nie godzitoby si¢ tu w panstwie chrzescijanskim zabobonnych
batwochwalnic tatarskich budowa¢, w ktérych wiara Chrystusowa bluz-
niona bywa, aleby wszytkie tak stare, jako i nowe godne rozmiatania.
Ktdz rozumiec nie moze, jesli nie dla tego zabobonnego nabozenstwa ta-
tarskiego Pan Bog karania na nas przepuszcza? Dosy¢ juz pelno inszych
réznych wiar, a tatarska sekta i budowanie boznic ich na co? Czy nie
natochmy ich przyjeli, aby wszyscy chrzescijanami zostali, a oni miasto
tego umacniajg sie w przekletej sekcie swojej, boznice nowe stawiajac.
Nie mieliby tedy Tatarowie bez pozwolenia J. K. M. budowa¢ swoich
boznic, ani ich stawi¢. Czego oni nic nie dbaja: zbudowali mieczyt, abo
boznice swoje, roku przeszlego w Sotkinikach, mila od Trok.

[17] Trafilo mi sie czytac tak rok uniwersat poborowy, gdzie miedzy
inszymi czytalem, iz powinni lichwiarze, ktérzy lichwe od pieniedzy
biora, pobér do skarbu oddawa¢. Tatarzyn Asan Alejewicz krzywdzit
i teraz krzywdzi wtym skarb barzo, iz, majac kilkanascie tysiecy zto-
tych na lichwie, nigdy poboru od tych pieniedzy i od lichwy nie dawa.
W czym dziwuje si¢ nieostroznosci P. P. poborcow wilenskiego i trockie-
go. A nie tylko Asan, ale jest takowych Tatar wiele, ktorzy unikajac stuzby
wojennej, osiadlosci swe poprzedawali, pienigdze na lichwe dawszy,
poboru z nich nie dajg, ani na stuzbe wyprawuja. Niechby tylko Asana
o pobér z lichwy ruszono, wnetby on drugich wymacat i wyspiewal.
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[18] Nie mniejsza i to, iz Tatarowie zabieganiem swoim braciej na-
szej narodu szlacheckiego chleb prawie z geby i przystuge do J. K. M.
wydzierajg. Jest przy dworze J. K. M., nie wiedzie¢ za czyim udaniem
i zaleceniem, Tataréw koni piecdziesiat, ktérym placa idzie na kon, na
kazda ¢wier¢ lata po zlotych dwudziestu i oémi (zolnierz, nie wiem,
jesli tak wiele bierze) do tego salendyszu tokci pie¢ abo szes¢, karazicy
tokci o$mnascie. Nadto, gdy ich posylaja w droge, na strawe kazdemu
dawajg. Szlachcic kazdy polski abo litewski czy nie kontentowalby sie
taka stuzba, ktoraby sobie przystuge jednal do taski J. K. M., a przed
Tatarzynem przystepu do stuzby mie¢ nie moze, co mu barzo ciezko
i zalosno. Jabym radniej takowej stuzby zyczy¢ wolat szlachcicowi, nizli
poganinowi.

[19] Zatrzymac¢ pidra nie moglem, abym tej Eksorbitancjej tu doto-
zy¢ nie mial, iZ w tym panstwie drozsza jest posoka tatarska, nizli krew
chrzescijaniska. Niechaj kto Tatarzyna traci, dobrze go nawigza¢ musi,
a naszego chrzescijanina, ktory szlachcicem nie jest, Tatarzyn miasto
nawigzki lada czym odprawi, dlategoz si¢ tez czesto nad mini pastwia.
Przetoz niestuszno jest w panstwie tym, aby krew i grzbiet poganski miat
by¢ drozszy, niz chrzescijanski. Z czego si¢ i samo poganstwo tatarskie
chlubi naszym na zal, czesto to zarzucajac.

[20] Pod czasem konfederacjej tej ostatniej Tatarzyn Morawski
z Sorok Tatar barzo wiele méwil przeciwko Majestatowi Krélewskie-
mu, tudziez tez i Ich M. P P. senatorom, na co wiarygodne $wiadki sa.
Za ktdra swa mowe bezecng godzienby ten Morawski na pal wbicia abo
¢wiertowania.

Wiele inszych znacznych zbrodni i fotrostwa utaja si¢ miedzy Tata-
rami, i gdyby ich kazano lustrowa¢, abo rewidowac, barzoby sie wiele
miedzy nimi brzydkich sprosnosci, do ktorych i chrzescijan przywodza,
nalazlo, takze i zabojstw tajemnych, osobliwie w Prudzianach, na Wace,
w Sorok Tatar, w Kozaklarach, w Mere$lanach, w Lukiszkach, w Mala-
chowicach, w Pienkinikach, na Porudominiu i indziej, do czego s3 oni
barzo sposobni i czeladz, cho¢ chrzescijany, majg na to ochocze, bo im
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takze wszytkiej swejwoli dozwalajg, dlaczego woli u Tatarzyna stuzy¢, niz
u swego. Ale dosy¢ juz o zbrodniach, abo pozytkach, ktére w panstwie
tym Tatarowie rozmnazaja.

[s. 49-50] Przydatek pozostaly, ktéry za niedozorem tych, ktérym
to zlecono bylo, na miejscu swym potozony nie jest, tu si¢ na koncu
potozy¢ musial Eksorbitancji, abo zbrodni, tatarskie;.

25 parag. Bolesno i pisa¢, jako Tatarzyn Asan Alejewicz, cztowiek
prostego stanu rodu tatarskiego, ktory sie ziemianinem, szlachcicem
i murzg Alahalajurskiem zowie i pisze, a nie jest nim, i pozwy niedo-
tozeniem tego tytutu zbija naszym, a Ich Mos¢ P. P. sadowi tego do-
puszczaja, gdy z jedng osoba duchowng spor widdl o grunty koscielne,
ktore niestusznie wydzieral, $mial kilkakro¢ mowic te stowa, iz jeslim ja
prawem dokuczyt o majetno$¢ Wackg jednemu zacnemu wojewodzie,
ze nic nie wskdral ze mna i musiat z niej ustgpowac, pogotowiu i tobie
dam sie znaé. Zalosno to byto i mnie sz[t]ysze¢, iz ten poganin chlu-
bit si¢ gore mie¢ nad wielkim senatorem, toz obiecowal tej duchownej
osobie uczyni¢, z ktorg acz zazywal przewrotnych fortelow, ale nadzieja
w Bogu, iz mu nie p6jda, i pociechy ten pohaniec nad Ko$ciolem naszym
mie¢ nie bedzie i nad duchownymi dobrami. Dosy¢, iz bracig nasze na
Podolu najezdzajg, niech tu wdy w posrodku panstwa od tych pohancow
Kosciét i duchowni beda obronieni.

26. Nie dosy¢ na tym, iz to poganstwo osoby zacne godnoscia se-
natorska uczczone, takze i ludzie duchowne despektuja, ale tez i na
rycerstwo rece swe podniedli. Doszto mnie wiedzie¢, jako tego roku
1616 we wtorek Wielkonocny jeden zacny i dzielny rotmistrz Je® Krol.
Mosci. Jego Mos¢ Pan Jan Gimbut, jadac do Wilna od przyjaciela swego,
u ktorego byt przez swieta, byl zdespektowany na Wace od chorazego
tatarskiego i poddanych jego i od inszych Tatar, osobliwie od Tatarzyna
Baranowskiego z Sorok Tatar, ktéry wszytkich pobudzit, tak iz ledwie
obronna reka Jego M. P. rotmistrz uszed! nieszporu sycylijskiego przed
nimi. A jedli ta zbytnia swawola tatarska pohamowana nie bedzie, beda
sie wazy¢ wiekszych rzeczy, iz i w panstwie w pokoju przed nimi by¢
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nie bedziem mogli. Juzci i Zydowie przykladem tatarskim zaczynaja,
zakluli w Wilnie pod Trybunatem chtopa przed boznica swoja 24 april.
W roku 1616 az do $mierci.

27. Pytam sie osobliwie ludzi rycerskich, a zwlaszcza tych, ktorzy
tak osobami swemi abo tez pocztem swym cala zim¢ w Smolensku
i na inszych miejscach panstwa moskiewskiego bieduja, jako wiele tam
Tatarow litewskich jest, ktorzyby tak garlowali, jako naszy: mniemam,
iz odpowiedzg abo nic, abo barzo mato. Czemuz? Dlatego, iz tam zimie
nie masz co Tatarom bra¢, coby do domdéw swych odwozili. A do tego
zimy sie boja, ciepto si¢ chowaja, chociaj Cycerona nie stuchali, jednak
valetudinem suam currant diligenter. Coby mieli Ojczyzny broni¢, to
oni na zim¢ do domu, do cieplej grydnie, a drudzy dla siania ogérkow
i kapusty po$pieszaja. Jakoz nas to bole¢ nie ma, iz coby Tatarowie, jako
chlebojedcy nasi, mieli piersiami swemi Ojczyzny broni¢, to wszyscy
przed zima uciekaja do doméw ogrodéw sprawowac. Tu na t¢ Eksorbi-
tancja dyskursow moich rozwodzi¢ nie bede. Niech sama Rzeczpospol.
I rycerstwo o tym mowi.

A pod ten czas niech dosy¢ majg dux Achme¢, dux Mucha, dux Ab-
dutla, dux Asan i inszy Tatarowie, poki brat méj Piotr Czyzewski czego
smaczniejszego dla nich nie zgotuje. Satis, sed pro Tartaris tantum.
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