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Streszczenie

Bezpieczenstwo jest stanem, ktdry zapewnia nie tylko trwanie i przetrwa-
nie, ale takze rozwoj i doskonalenie. Istotnym elementem bezpieczenstwa
w $wietle etyki chrze$cijanskiej jest aspekt personalny, stawiajacy w centrum
zainteresowania cztowieka jako osobe. Jednym z najwazniejszych aspektow
bezpieczenstwa jest bezpieczenistwo ekologiczne, bowiem srodowisko i zaso-
by naturalne sa decydujace dla istnienia czlowieka. Eksploatacja srodowiska
zagraza przede wszystkim czlowiekowi i moze prowadzi¢ do wykluczenia
ekologicznego. Wykluczenie ekologiczne to sytuacja jednostki, w ktérej
jest ona zmuszona do egzystencji w otoczeniu nie zapewniajacym jej nawet
minimum standardéw ekologicznych. Pozbawienie czlowieka dostepu do
wartosci przyrodniczych, zdrowotnych, rekreacyjnych i estetycznych ozna-
cza pozbawienie go mozliwosci rozwijania si¢ w wymiarze spolecznym,
zawodowym i duchowym, a tym samym pozbawienie go najwazniejszego
atrybutu czlowieczenstwa.

I Dr Zaklina Skrenty, Zaktad Studiéw nad Bezpieczenstwem, Wydzial Nauk
Politycznych i Dziennikarstwa, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
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Abstract

Security is a state that ensures not only continuance and survival, but also
development and improvement. An important element of security in the
light of Christian ethics is the personal aspect, which places the human
being as a person at the center of attention. One of the most important
aspects of security is ecological security, for the environment and natural
resources are decisive for human existence. Exploitation of the environment
endangers man above all and can lead to ecological exclusion. Ecological
exclusion is a situation of an individual in which he or she is forced to exist
in an environment that does not provide even a minimum of ecological
standards. Depriving humans of access to natural, health, recreational and
aesthetic values means depriving them of the opportunity to develop so-
cially, professionally and spiritually, and thus depriving them of the most
important attribute of humanity.

1. Wprowadzenie

Bezpieczenstwo jest stanem, ktory zapewnia nie tylko trwanie i prze-
trwanie, ale takze rozw¢j i doskonalenie. Dla zapewnienia tych mozli-
wodci niezbedne jest eliminowanie zagrozen wystepujacych w otoczeniu
czlowieka. Do zagrozen, ktére majg istotny wplyw na prawidiowe funk-
cjonowanie jednostki, nalezy postepujaca degradacja Srodowiska natu-
ralnego. Obniza ona nie tylko jakos$¢ egzystencji, ale wpltywa réwniez
bezposrednio na zdrowie i zycie ludzkie. Czlowiek pozbawiony dostepu
do zdrowych zasobéw przyrodniczych moze by¢ objety wykluczeniem,
co prowadzi do odebrania mu mozliwosci rozwoju w wymiarze spotecz-
nym, zawodowym, duchowym. Brak tego dostepu unicestwia réwniez
jego dazenie do szczescia, ktore jest podstawowym celem czlowieka
zgodnie z etyka chrzescijaniska. Etyka chrzescijaniska w swoim rozu-
mieniu dobra moralnego wychodzi bowiem nie tylko ze stanowiska
personalistycznego, gdzie czlowiek stanowi warto$¢ najwyzsza, zaréwno
w wymiarze jednostkowym, jak i spolecznym, ale réwniez z eudajmoni-
zmu, uznajac, ze najwyzszym celem czltowieka jest osigganie szczescia.
Bezpieczenstwo ekologiczne rozumie¢ wigc nalezy szerzej, rdwniez
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jako bezpieczenstwo podstawowego dla czlowieka srodowiska, czyli
srodowiska ludzkiego.

2. Personalizm chrzeécijanski

Personalizm okresla dobro i integralny rozwéj osoby ludzkiej jako
nadrzedng zasade, ktérej powinny by¢ przyporzadkowane wszystkie
partykularne dobra, realizowane przez cztowieka w wyniku jego wol-
nej dziatalnosci (Podsiad 2001, 619; Moétka 2016, 285). Czlowiek jako
osoba stoi w centrum zainteresowania (Métka 2016, 283). Osoba ludzka
posiada nature¢ rozumng i spoteczng. W spotecznosci ludzkiej posiada
prawa i obowiazki, nie moze by¢ traktowana jako przedmiot lub srodek
w realizowaniu celow (Motka 2016, 285-286; Podsiad 2001, 620).

Chrzescijanistwo, zarowno w wymiarze jednostkowym, jak i spo-
fecznym, ma wymiar eudajmonistyczny i personalistyczny. Czlowiek
jest powolany do ciaglego doskonalenia sie¢, rozwijania, u§wigcania,
osiggania pelni swoich mozliwosci, do radosci i szczescia, do harmo-
nijnego trwania w zgodzie z calym stworzeniem oraz ciaglego rozwoju,
zaréwno jako osoba, jak i jako cata ludzkos¢ (Michalski, Kowalczyk,
Jajczyk, Flieger 2016, 261-267).

W wizji chrze$cijanskiej cztowiek osiagnie petne szczescie w jednosci
zycia z Bogiem, ale powinien réwniez budowac $wiat szczesliwy tu i te-
raz, z mysla o sobie i przyszlych pokoleniach. Dazenie do szcze$cia ma
wigc wymiar zaréwno transcendentny - w rzeczywistosci pozaziemskiej,
jak i immanentny, ktére mozna osiggnaé w ktéryms z dobr $wiata do-
czesnego (Michalski, Kowalczyk, Jajczyk, Flieger 2016, 261-267). Mozna
okresli¢ je réwniez jako cele: naturalny — doskonaly dobrobyt na Ziemi
i nadprzyrodzony — doskonale szczescie w niebie (Sadowski 2010, 41) .
Kazdy czyn, ktéry prowadzi do tego celu, jest moralnie dobry (Podsiad
2001, 245).

Czlowiek jest powotany do radosci i szczescia, do harmonijnego
trwania w zgodzie z calym stworzeniem oraz ciagglego rozwoju (Mi-
chalski, Wysoczynska 2019, 45). Rozwdj ten musi przekraczaé zycie
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biologiczno-fizyczne i dotyczy¢ przede wszystkim aspektow intelektu-
alno-duchowych jego zycia, aby cztowiek osiagnat w jak najwigkszym
stopniu doskonalos¢ (Michalski, Kowalczyk, Jajczyk, Flieger 2016, 261-
267), osobowe spelnienie oraz zrealizowal zyciowy sukces (Moétka 2016,
286). Szczedcie utozsamia¢ mozna bowiem réwniez z doskonatodcia
moralng, ktérg osiagna¢ mozna poprzez rozwijanie cnoét osobistych
izwalczanie wad (Podsiad 2001, 617). Powinny temu by¢ podporzadko-
wane wszelkie inne dobra realizowane w dziatalno$ci cztowieka (Moétka
2016, 286).

Wedlug Jacquesa Maritaina wlasciwoscia personalizmu bylo
uwzglednienie, ze osoba ludzka ma przed soba dwie drogi: moze stac sig
wybitng indywidualnoscia, ale wtedy moze by¢ dla innych zagrozeniem,
albo bedzie rozwija¢ si¢ jako prawdziwa osobowos¢ w poznawaniu bytu
oraz milosci poznanej prawdy, dobra i piekna (Mdtka 2016, 285). Rozwdj
osoby ludzkiej powinien by¢ celem zycia spolecznego. Wartosci osobowe
(rozum, wolno$¢) powinny sta¢ ponad warto$ciami ekonomicznymi
i strukturami spotecznymi (Podsiad 2001, 620).

Struktury spoteczne, spotecznos¢ polityczna sg przeznaczone do
rozwijania warunkéw $rodowiska, ktére doprowadza zbiorowos¢ ludzka
do poziomu zycia materialnego, intelektualnego i moralnego wlasci-
wego dla dobra i pokoju catosci (Sadowski 2010, 40). Czlowiek i jego
niezbywalna godnos$¢ musza by¢ zawsze w centrum zycia politycznego
i spotecznego (Benedykt XVI2007), ktére uwzglednia¢ bedzie rowniez
zapewnienie bezpieczenstwa ekologicznego.

3. Bezpieczenstwo ekologiczne, ekologia rodziny ludzkiej

Kazde ludzkie dzialanie jest ukierunkowane na cztowieka, na jego
dobro, jego przetrwanie. Rowniez troska o bezpieczenstwo wynika
z troski o czlowieka. Celem wszystkich dziatan zwigzanych z bezpie-
czenstwem jest eliminowanie zagrozen i wypracowanie takich warun-
kow, aby zagwarantowa¢ czlowiekowi nie tylko przetrwanie - fizyczne
trwanie (Pokruszynski 2011, 11) - ale takze mozliwos$¢ jego rozwoju
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w warunkach swobody (Michalski, Kowalczyk, Jajczyk, Flieger 2016,
261-267). W pojeciu swobody rozwoju mieszczg si¢ warunki ochrony
warto$ci intereséw danego podmiotu w szeroko rozumianym postepie
cywilizacyjnym (Pokruszynski 2011, 11).

Bez wzgledu na to, o jakim aspekcie bezpieczenstwa méwimy, o bez-
pieczenstwie narodowym, wewnetrznym, energetycznym, kulturowym,
zdrowotnym, ekologicznym, zawsze chodzi o jednostke ludzkga, o kon-
kretnego cztowieka, a nie o wyabstrahowane pojecie ludzkosci, narodu,
panstwa, cywilizacji. Fundamentem wszelkich dziatan w zakresie bezpie-
czenstwa jest norma personalistyczna, w ktdrej zawarte jest przeswiad-
czenie o szczegolnej godnosci osoby ludzkiej (Michalski, Kowalczyk,
Jajczyk, Flieger 2016, 261-267).

Bezpieczenstwo jest stanem, ktory zapewnia nie tylko trwanie i prze-
trwanie, ale takze rozwoj i doskonalenie (Rosa 2008, 13) kazdej formy
bytu. Wszystkie sytuacje, ktére nie sprzyjaja tym trzem elementom,
nalezy uznac za zagrozenia bezpieczenstwa (Pokruszynski 2011, 11-12).

Wedlug pogladu okreslanego mianem humanistycznego indywidu-
alizmu, nadrzedng postacig bezpieczenstwa jest bezpieczenstwo perso-
nalne. Bezpieczenstwo strukturalne ma sens jedynie wtedy, gdy stuzy
bezpieczenstwu personalnemu. Struktury, do ktérych nalezy cztowiek,
a wiec panstwo, spoleczenstwo, maja odgrywac wobec niego stuzebna
role (Rechlewicz 2012, 29-30). Aspekt personalny, skierowany ku jed-
nostce, jest istotnym elementem bezpieczenstwa takze w swietle etyki
chrzedcijanskiej. Bezpieczenstwo w jej rozumieniu oznacza zapewnienie
warunkow do niezagrozonego bycia i rozwoju czlowieka. Cztowiek jako
najwyzsza warto$¢ ma prawo do rozwoju i doskonalenia si¢. Bezpieczen-
stwo jest konieczne, nie mozna zastapi¢ go jakims$ innym stanem lub
procesem, jest rowniez potrzeba o uniwersalnym czlowieczym wymiarze
(Pokruszynski 2011, 12).

Czlowiek poprzez sposdb myslenia i tworcze dziatania wynikajace
z personalizmu jest zdolny udoskonala¢ samego siebie i przeksztalcac
otaczajacy go $wiat (Motka 2016, 292). Pomimo tego, Ze zostal powotany



990 Zaklina Skrenty

do zycia w szczesliwosci, przez swe nierozwazne decyzje i zycie niezgod-
ne z zasadami Bozymi, sprowadzil nieszczescie, Smier¢ i cierpienie na
siebie i otaczajacy $wiat, cale zywe stworzenie (Michalski, Wysoczynska
2019, 46). W miare¢ budowania obecnego ksztaltu cywilizacji, tworzenia
dobr materialnych i technicznych oraz wzrostu konsumpcji dokonywata
sie postepujaca degradacja i niszczenie srodowiska przyrodniczego,
ktére jest — co nalezy zawsze przypomina¢ — réwniez srodowiskiem
cztowieka (Tyburski 2014, 9).

Pojecie ‘bezpieczenstwo ekologiczne nalezy rozumiec jako uzyskanie
takiego stanu $rodowiska, ktory pozwala na bezpieczne przebywanie
w tym $rodowisku i umozliwia korzystanie z tego sSrodowiska w sposéb
zapewniajacy rozwoj czlowieka (Trybunat Konstytucyjny 2006). Dziata-
nia poprawiajgce aktualny stan $srodowiska i programujace jego dalszy
rozwoj (Trybunatl Konstytucyjny 2006) to obowigzek wladz publicz-
nych zgodnie z polska Konstytucja, ale réwniez obowiazek obywateli.
Wiladze powinny wspiera¢ obywateli w dziataniach na rzecz ochrony
i poprawy stanu srodowiska. Obowigzki te obejmuja zaréwno dbatos¢
o $rodowisko, jak i odpowiedzialno$¢ za spowodowane przez siebie
jego pogorszenie. Obowiazek dbatosci skonkretyzowany jest poprzez
system nakazow i zakazéw, do ktorych jednostka oraz inne podmioty
funkcjonujace w panstwie musza sie stosowacé. Obowiazek cigzy row-
niez na organach wladzy publicznej, ktére muszg zapewni¢ jednostce
prawo do srodowiska oraz prawo do bezpiecznego zycia w Srodowisku
naturalnym. Za stan $§rodowiska odpowiada wigc zaréwno panstwo,
spoleczno$¢ miedzynarodowa, ale rowniez, a moze przede wszystkim
jednostka.

Od wtadzy na réznych szczeblach zalezy jednak, jak dalece w polity-
ce bedzie uwzgledniac si¢ kwestie ochrony srodowiska (Zdziech 2010,
170). Nie tyle stan przyrody jest problemem, ale istnieja watpliwosci co
do rzeczywistej powagi sytuacji i realnej skali zagrozenia negatywnymi
skutkami dewastacji srodowiska oraz ingerencji czlowieka w przyrode
(Zdziech 2010, 168).
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Bezpieczenstwo ekologiczne mozna postrzegac jako kategorie
praktyczng oraz kategorie psychiczng. Praktyczna kategoria oznacza
rozumienie tego pojecia jako stan faktyczny srodowiska naturalnego
w danym miejscu i czasie, ktory zalezy od polityki, negocjacji, sto-
sunkéw miedzynarodowych. Podejmowane dzialania powinny stuzy¢
utrzymaniu stanu $rodowiska, przywracaniu zakiéconego stanu do
poziomu obowiazujacych norm, podejmowaniu przedsiewzie¢ w celu
jego poprawy. W rozumieniu kategorii psychicznej, jest to pelna i po-
wszechna swiadomos$¢ srodowiska przez populacje ludzka, tzn. $wia-
domos¢ ekologiczna. Jednym z widocznych przejawdw tej sSwiadomosci
jest tworzenie odpowiednich aktéw prawnych, stanowigcych podstawy
do podejmowania decyzji strategicznych oraz dzialan planistycznych
i inwestycyjnych na rzecz ochrony $rodowiska naturalnego (Nowak,
Nowak 2011, 127). Swiadomo$¢ ekologiczna to podejmowanie stusz-
nych decyzji, dokonywanie wlasciwych wyboréw. Jednak aby tak sie
stalo, potrzebna jest po pierwsze wiedza, a po drugie wyksztalcenie
prawidtowych postaw.

Bezpieczenstwo ekologiczne jest najwazniejsze dla Zycia czlowieka.
Ze wzgledu na znaczenie Srodowiska i zasobéw naturalnych, jest decy-
dujace dla dalszego trwania oraz rozwoju cztowieka (Michalski 2017b,
104) i jawi si¢ jako jedno z najwazniejszych aspektéw bezpieczenstwa
(Michalski 2017a, 313). Nie istnieje dualizm czlowieka i natury, nie jest
mozliwe ich oddzielenie. Przyroda nie jest czyms$ odrebnym, jestesmy
w nig wlaczeni, jestesmy jej czescia, wzajemnie sie przenikamy (Franci-
szek 2015, 3-4). Swieccy ekolodzy dziela z ludZmi wierzacymi szacunek
dla warto$ci natury i dla wiezi faczacej z nig ludzi. Wiara chrzescijanska
idzie jednak dalej: jeste$Smy czescig kosmosu i doswiadczamy taczacej nas
z nim wigzi. Nie wolno nam zle traktowac ani dreczy¢ reszty stworzenia,
poniewaz jeste$my jego czescia (Lehner 2020, 20). Troski o érodowisko
nie mozna ocenia¢ inaczej niz w kategoriach etycznych. Jest postawa
wobec innych ludzi - zyjacych obecnie i przysztych pokolen (Zdziech
2010, 166).
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Uznanie przez czlowieka, ze stanowi czes¢ przyrody, jest z nig i jej
wytworami trwale zwigzany, spowoduje, ze czlowiek bedzie si¢ o nig
troszczy¢ i korzystac z niej z umiarem. Wytwory srodowiska naturalnego
nie s3 nieograniczone, majac na wzgledzie zasade zréwnowazonego
rozwoju, musza zaspokoi¢ potrzeby nie tylko terazniejsze, ale takze
kolejnych pokolen. Tymczasem cztowiek w sposéb nieodpowiedzialny
wykorzystuje i prowadzi rabunkowa eksploatacje dobr, zachowuje sie
jak wlasciciel i rzgdca uprawniony do ograbienia Ziemi, zapominajac,
ze ,,nasze wlasne cialo zbudowane jest z pierwiastkéw naszej planety,
jej powietrze pozwala nam oddycha¢, jej woda ozywia nas i odnawia”
(Franciszek 2015, 3-4).

Niekontrolowany rozwdj i nadmierna eksploatacja powoduje, ze
cztowiek nie tylko staje si¢ niebezpieczny dla srodowiska naturalnego,
ale tez zaczyna zagrazac sobie. Wspdlczesnego czltowieka charakte-
ryzuje brak rozwagi, kierowanie si¢ poczuciem wlasnej wszechmocy
i nieograniczonosci (Michalski 2017b, 109). Majac na uwadze jedynie
dobro wlasne, cztowiek — podobnie jak inne gatunki istot Zywych, nie
tylko wykorzystuje srodowisko po to aby przezy¢, ale na dodatek, nie
zachowujac umiaru dokonuje podboju przyrody i rozwija cywilizacje
nie zwazajac na koszty srodowiskowe tych przemian (Pigtek 2015, 13).
Eksploatacja planety, na ktdrej Zyjemy, domaga si¢ uczciwego i racjonal-
nego planowania. Eksploatacja ta dla celéw przemystowych, militarnych,
niekontrolowany rozwéj techniki, niesie zagrozenie srodowiska natu-
ralnego, alienuje czlowieka w stosunku do przyrody, odrywa od nie;j.
Czlowiek dostrzega tylko te znaczenia srodowiska naturalnego, ktdre
stuza celom doraznego uzycia i zuzycia (Jan Pawet II 1981, 235-236).
Czlowiek pragnie posiada¢ i uzywac bardziej niz by¢ i wzrastaé. Zuzy-
wa w nadmiarze i w sposéb nieuporzagdkowany zasoby ziemi. Naraza
przez to wlasne zycie (Jan Pawel IT 1991, 74). U podstaw bezmyslnego
niszczenia srodowiska tkwi btad antropologiczny (Jan Pawet II 1991,
74). Czlowiek mniema, ze samowolnie moze rozporzadza¢ ziemia,
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podporzadkowujac ja bezwzglednie wlasnej woli. Ma ona jednak ksztalt
wyznaczony wczesniej przez Boga, ktory czlowiek moze rozwija¢, ale
ktéremu nie moze si¢ sprzeniewierza¢. Cztowiek zajmuje miejsce Boga
w dziele stworzenia i prowokuje bunt natury. Natury, dla ktorej jest
tyranem (Jan Pawet IT 1991, 74-75).

Przyroda nie jest jednak sktadem sit i surowcow, ktére ludzie moga
swobodnie wykorzystywac i przestawia¢ elementy sktadowe naturalnych
ekosystemdw jak meble w pokoju. Ekosystemy takie jak np. ekosystemy
lesne, rafy koralowe, ekosystemy rzek, stanowia funkcjonalne calosci.
Zostaly uksztaltowane w procesach ewolucyjnych przez wzajemne do-
stosowanie réznorodnych organizmow, ktore tworza w nich wspolno-
ty systemowe, powigzane energetycznie za posrednictwem niezwykle
skomplikowanych fancuchéw pokarmowych (Piatek 2015, 15).

Czlowiek od zarania dziejéw musial czerpa¢ $rodki niezbedne do
zycia z przyrody. Musial wigc wykorzystywac i przeksztalca¢ srodowisko.
Przed nastaniem ery przemyslowej nie naruszal jednak jego zdolnosci
regeneracyjnych. Lowiac ryby, ludzie nie przekraczali wydolnosci fowisk,
nie zawracali biegu rzek, nie osuszali bagien. Wprawdzie zawsze wy-
twarzali zanieczyszczenia, ale przed wynalazkiem tworzyw sztucznych
mialy one charakter organiczny, wchodzily wiec w przyrodnicze cykle
przemiany materii (Pigtek 2015, 22).

Dopiero pelny rozkwit cywilizacji technicznej, czyli wzrost ludzkiej

mocy w przeksztalcaniu srodowiska przyczynil sie do nadmiernego

zanieczyszczenia Srodowiska i umozliwit szybkie tempo przyrostu na-
turalnego, sprawiajac, ze ekspandujaca ludzka populacja nie tylko ogra-
nicza innym gatunkom pozaludzkim dostep do zasobéw srodowiska,

ale takze pozbawia je przestrzeni zyciowej (Piagtek 2015, 22).

Rozwdj czlowieka sam w sobie nie przyczynia si¢ do dewastacji $ro-
dowiska, ale moze ona by¢ ona ubocznym skutkiem stwarzania sobie
przez czlowieka coraz lepszych materialnie warunkow zycia (Zdziech
2010, 169).
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4. Kryzys ekologiczny, wykluczenie ekologiczne

Eksploatacja $rodowiska zagraza wszystkim gatunkom, ale przede
wszystkim zagraza czlowiekowi. Moze prowadzi¢ do zjawiska wyklucze-
nia ekologicznego i nieréwnosci w podziale i dostgpie do débr natural-
nych. Wykluczenie ekologiczne to sytuacja jednostki, w ktorej jest ona
zmuszona do egzystencji w otoczeniu nie zapewniajacym jej nawet mi-
nimum standardéw ekologicznych. Nie oddycha §wiezym powietrzem,
moze nie mie¢ dostepu do czystej wody, nie ma dostepu do terenéw
zielonych. To istotnie obniza jej jako$¢ zycia i dobrostan, a w dalszej
kolejnosci powoduje, ze cztowiek podupada na zdrowiu. Utrata zdrowia
powoduje, ze ma trudnosci z wykonywaniem pracy, ze znalezieniem
pracy odpowiedniej do kwalifikacji, a to z kolei prowadzi do wykluczenia
spofecznego (Cynk 2016, 69-72). Nie majac srodkéw do Zycia, do godnej
egzystencji, nie moze zmieni¢ miejsca zamieszkania. Brak odpowiednich
warunkoéw bytowych sam w sobie moze by¢ przeszkoda do znalezienia
zatrudnienia i réwniez prowadzi¢ do wykluczenia spotecznego. Czesto
fakt, ze jednostka mieszka w wykluczonych ekologicznie obszarach,
jest spowodowany jej zIg sytuacja ekonomiczng. Czlowiek nie ma pracy
lub zle ptatng, nie moze si¢ przeprowadzi¢. Podupada na zdrowiu, traci
prace. Trudno rozréznic¢ i oddzieli¢ w takim przypadku przyczyne od
skutku (Skrenty 2020a, 625-626). Wykluczenie ekologiczne zagraza
bezpieczenstwu jednostki i uniemozliwia jej rozwdj. Zdegradowane
srodowisko, przyczyniajac si¢ do powstawania wielu schorzen, moze
takze bezposrednio zagrazac jej egzystencji.

Procesy degradujace srodowisko przyrodnicze powoduja, Ze coraz
liczniejsze grupy i zbiorowosci ludzkie zyja w warunkach o bardzo ob-
nizonych standardach ekologicznych - takich, ktére nie odpowiadaja
elementarnym wymogom zdrowotnym, co w wydatnym stopniu wptywa
na pogarszanie zdrowia fizycznego i samopoczucia psychicznego, a wigc
najbardziej egzystencjalne podstawy bytu ludzkiego (Tyburski 2014, 17).

Brak bezpieczenstwa egzystencjalnego, stale poczucie niepewnosci,
niestalo$ci, zagrozenia sprawiaja, ze dbalo$¢ o przyrode przestaje by¢
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istotna. Cztowiek mysli przede wszystkim o zapewnieniu bezpieczenstwa
sobie oraz cztonkom wtasnej grupy, potem dba o otoczenie, a na koncu
o przyrode. Nie majac mozliwosci egzystencji, bedzie sklonny raczej
uwazac srodowisko za czynnik umozliwiajacy przetrwanie, podlegajacy
przeksztalcaniu, a nie warto$¢ samg w sobie (Zdziech 2010, 174).
Zdegradowane obszary przyrodnicze i walory krajobrazowe, brak doste-
pu do zdrowej wody i czystego powietrza, a takze konsumowanie pro-
duktéw pochodzacych z zanieczyszczonej chemicznymi substancjami
gleby — wszystko to w niezwykle powaznym stopniu ogranicza ludziom
dostep do wartosci przyrodniczych, zdrowotnych, rekreacyjnych czy
estetycznych. Tym samym zdecydowanie obniza poziom i jako$¢ ich
zycia, stawiajgc ich w pozycji nieporéwnanie gorszej od tych, ktorzy majg
szcze$cie zamieszkiwac na obszarach zdrowych ekologicznie. Nie ulega
bowiem watpliwosci, ze korzystna lub niekorzystna sytuacja ekologiczna
poszczegolnych obszaréw, regionéw, niekiedy catych krajow, w znacz-
nym stopniu wyznacza poziom zaspokojenia wielu potrzeb oraz okresla
jako$¢ zycia, 1 — co istotne — jest tez nowym, niewystepujacym dotad,
znaczgcym powodem dyferencjacji spotecznych (Tyburski 2014, 17-18).

W miare natezania sie zjawisk kryzysowych bedzie poglebiac sie
eko-niesprawiedliwos¢, a wiec pomniejszenie mozliwosci korzystania
z réznych waloréw przyrodniczych, a nawet wykluczenie poszczegdl-
nych grup i spotecznosci z dostgpu do tych tak bardzo dzi$ cenionych
dobr, jakimi dysponuje zdrowe srodowisko przyrodnicze. Ich deficyt
moze doprowadzi¢ nie tylko do wykluczenia poszczegdlnych jednostek
lub grup ludzi. Moze takze doprowadzi¢ do nowych sporéw, konfliktow,
walk i wojen o np. zdrowg wodg, urodzajna glebe i inne dobra (Tyburski
2015, 162).

Eko-sprawiedliwos¢ to troska o ubogich, ktérym ogranicza si¢ nawet
dostep do ich srodowiska; to sprawiedliwy podzial débr naturalnych,
zaréwno dla obecnych, jak i przyszlych pokolen. Eko-sprawiedliwos¢
to troska o ziemie, by byla autentycznym darem dla wszystkich ludzi.
Ograniczony dostep do zdrowego i czystego srodowiska przyrodniczego
stawia ludzi w nieréwnej sytuacji. Jedni korzystajg z w miare dobrych
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zdrowotnie warunkow ekologicznych, innym za$ przychodzi bytowa¢
w $rodowisku zdegradowanym, o zanieczyszczonym powietrzu, wodzie
i glebie, w warunkach, ktére nie odpowiadajg zadnym standardom
zdrowotnym. Niekorzystne zmiany srodowiskowe godza w najbardziej
elementarne podstawy bytu ludzkiego. Ludzi doswiadczajacych skut-
kow szkodliwych uwarunkowan ekologicznych nie tylko pozbawia si¢
lub ogranicza w dostepie do wartosci przyrodniczych, zdrowotnych,
rekreacyjnych, estetycznych i tym samym zdecydowanie obniza poziom
ijako$¢ ich zycia, ale réwniez stawia ich w pozycji nieporéwnanie gorszej
od tych, ktérzy majg szczescie zamieszkiwaé na obszarach ‘zdrowych’
ekologicznie, badz, korzystajac ze swego statusu materialnego, moga
wybiera¢ takie miejsca zamieszkania. Korzystna lub niekorzystna sy-
tuacja ekologiczna poszczegdlnych obszaréow i catych regiondw staje
sie jeszcze jedna, i to wyraziscie odczuwanag, przyczyng zréznicowan
spofecznych, w znacznym stopniu wyznaczajaca poziom zaspokojenia
wielu potrzeb i okreslajacg jako$¢ zycia w wymiarze grupowym. Sytuacja
taka prowadzi to do zaostrzania si¢ niesprawiedliwosci i pojawienia sie
nowego rodzaju nieréwnosci (Tyburski 2015, 161-162).

Problemy ekologiczne wptywaja bezposrednio na zdrowie somatycz-
ne i jako$¢ zycia jednostek, ale ekologia to réwniez relacje miedzyludz-
kie, w spoleczenstwie, ktore jest naturalnym srodowiskiem ludzkiego
zycia: w rodzinie, w szkole, w dzielnicy, w miejscu pracy, w panstwie,
w $wiecie (Michalski 2017a, 286). Srodowisko naturalne nie stuzy wy-
tacznie fizycznemu, biologicznemu i ekonomicznemu rozwojowi czlo-
wieka, ale ma takze zapewni¢ mu rozwdj osobisty i spoteczny (Michalski
1998, 166-172). Niszczenie $srodowiska naturalnego wystepuje obok
jeszcze grozniejszego niszczenia $srodowiska ludzkiego (Jan Pawel II
1991, 75-76). Kryzys ekologiczny jest konsekwencja zarozumialosci
czlowieka, a jego brak szacunku dla srodowiska naturalnego egoizmu
i niedostrzegania innych jednostek.

Kryzys ekologiczny to kryzys rodziny, kryzys spoleczny, kryzys
na poziomie aksjologicznym. Zrédlem tego kryzysu jest nadmierny
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antropocentryzm, jednak czlowiek, jego dobro i godnos¢, pozostajg
celami najwyzszymi. Nie mozna méwic¢ o harmonii, sprawiedliwosci,
bezpieczenstwie, jezeli cztowiek nie okazuje szacunku dla drugiego
czlowieka i srodowiska naturalnego (Michalski 2017a, 288). Czlowiek
ma walczy¢ nie tylko o zachowanie srodowiska naturalnego, ale tez
o dobro i ochrone godnosci drugiego cztowieka (Michalski 2017b, 113).
Prawo do godnosci obejmuje zespdt uprawnien zwigzanych z zapew-
nieniem kazdej osobie ludzkiej respektu i poszanowania, bez wzgledu
na kwalifikacje podmiotowe osoby, spoteczna przydatnos¢, zdolnos¢
intelektualng czy fizyczng (Bosek 2018, 771). Ochrona godnosci ludzkiej
jest nierozdzielna z ochrong zycia czlowieka, najistotniejszej prawem
chronionej wartosci. Ochrona zycia ludzkiego nie moze by¢ rozumiana
wylgcznie jako ochrona minimum funkcji biologicznych niezbednych do
egzystencji, ale jako gwarancje prawidtowego rozwoju a takze uzyskania
i zachowania normalnej kondycji psychofizyczne;j.

Kryzys rodziny ludzkiej objawia sie w rozwarstwieniu spofeczenstwa,
izolowaniu si¢ bogatych od probleméw biednych. Brak sprawiedliwego
podzialu, nieumiarkowany konsumpcjonizm powoduje niezadowolenie,
wzrost napie¢, bunty (Michalski 2017b, 113). Obok siebie funkcjonuja
dzielnice zbytku, gdzie wystepuje nieograniczona konsumpcja i mar-
notrawstwo dobr oraz dzielnice nedzy (Pawel VI 1981, 162). Ludzie
postuguja si¢ sobg nawzajem, zaspokajaja partykularne i drugorzedne
potrzeby zamiast podstawowych i autentycznych. Czlowiek skupia si¢
na posiadaniu i uzywaniu, niezdolny jest do opanowywania wlasnych
instynktéw i namietnosci. Srodki spotecznego przekazu narzucaja mody
i opinie (Jan Pawet IT 1991, 82-83). Cywilizacja o profilu materialistycz-
nym powoduje, ze czlowiek staje si¢ niewolnikiem rzeczy (Jan Pawet
11 1981, 237). Stabnace uczucia religijne przekltadaja si¢ na odejscie od
warto$ci duchowych i koncentracji na potencjale cztowieka (Kozu-
chowski 1992, 10).

Zachodnig cywilizacje gnebi aksjologiczny kryzys, u ktérego pod-
staw stoi kryzys tozsamosci i wartosci. Jego bezposrednimi skutkami
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s3 pustynia duchowa, nihilizm, patologia postaw, chaos moralny, dehu-
manizacja, ktére uwidaczniajg si¢ takze w kryzysie srodowiska (Kozu-
chowski 1992, 3). Do przyczyn kryzysu ostatecznego, w ktérym moze
wymrze¢ cala ludzkos¢, nalezg odrzucenie tradycji zawezajace doswiad-
czenie, czas desakralizacji, w ktérym stabna przekonania i zaangazowa-
nie, zanikanie wszelkich tabu, utrata fundamentalnych przekonan, brak
umiejetnodci prawdy od falszu oraz dobra i zta, kryzys komunikacji
miedzyludzkiej (Kozuchowski 1992, 2).

Kryzys komunikacji polega na ograniczaniu bezpo$rednich kon-
taktow i relacji miedzyludzkich. O ile sfera wirtualna moze z tatwoscia
by¢ wykorzystywana w kontaktach zawodowych, to trudniejsze jest
komunikowanie si¢ na odleglos¢ w sferze zycia prywatnego. Rozmowa
z wykorzystaniem $rodkéw komunikacji elektronicznej jest pozbawiona
emogji, trudniejsze albo niemozliwe jest wspofodczuwanie podczas nie;j.
Rozmowa z drugim czlowiekiem to przeciez nie tylko wymiana stow,
ale takze mowa ciala, gesty, usmiech, kontakt wzrokowy. To réowniez
stworzenie odpowiednich warunkéw do rozmowy, zapewniajacych
intymno$¢, swobode, ulatwiajacych szczero$¢. Przez telefon czy Inter-
net nie tylko trudniej o prywatnos¢, komunikowanie sie na odleglos¢
pozwala i utatwia udawanie, granie uczucia (Skrenty 2020b, 12).

5. Swiadomos¢ ekologiczna

Ludzie moga dokonywa¢ wyboru swej postawy, nie jestesmy catkowi-
cie poddani zwierzecym instynktom. Wolno$¢ t¢ jednak czesto obracamy
przeciwko boskiemu porzadkowi, czesto widzimy cate stworzenie jako
srodek do naszych celéw, podporzadkowujemy go naszej egoistycznej
eksploatacji (Lehner 2020, 23-24).

Swiadomo$¢ ekologiczna moze stanowi¢ podstawowe rozwigzanie
kwestii ekologicznej. Oznacza ona wiedze, ze ,,eksploatacja i zniszczenie
przyrody osiagnelo granice katastrofy i skierowalo si¢ przeciw czto-
wiekowi” (Kozuchowski 1992, 3). ,,Poziom $§wiadomosci ekologicznej
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powinien wyznacza¢ stosunek ludzi do przyrody i otoczenia, kulture
czasu wolnego, kulture turystyki i kontaktéw z naturg” (Kozuchowski
1992, 14).

Oczekuje sie¢ powszechnej odpowiedzialnosci za srodowisko, ktora
wynika¢ powinna z powszechnej edukacji i powinna okresla¢ obowiazki
ludzkie wobec $rodowiska - idea ekologizmu (Kozuchowski 1992, 18).
To, czy czlowiek bedzie dbat o srodowisko i polepszal jego stan dzigki
posiadanej technologii, zalezy od posiadanych przez niego wartos$ci
i uksztaltowanych postaw (Zdziech 2010, 169).

Kazda jednostka zyje w okreslonym $rodowisku, wplywa na jego stan
ijest za niego odpowiedzialna. Jej decyzje, codzienne postawy i zacho-
wania wplywaja na najblizsze otoczenie, ale tez $srodowisko globalne
(Zdziech 2010, 170). Trzeba przezwyciezy¢ agresje, niszczycielstwo,
brak poczucia winy z powodu kryzysu srodowiska i pogarszajacego
jakos¢ zycia, a nawet zagrazajacego egzystencji czlowieka (Kozuchowski
1992, 14-15).

Swiadomos¢ ekologiczna powstaje w drodze edukacji, wychowania.
Dbalos¢ o srodowisko jako prawo naturalne jest zapisane w ksztaltowa-
nym sumieniu. Rozwigzanie problemoéw ekologicznych powinno wy;js¢
od przemiany sposobu myslenia cztowieka (Irek 2008, 104). Czltowieka
nalezy uksztaltowa¢, zaszczepi¢ szacunek do zycia, wlasnego zdrowia,
srodowiska naturalnego (Michalski 1998, 166-172). Mozna to osiaggna¢
jedynie poprzez edukacje. Proces edukacji prowadzi rodzina, szkota,
otoczenie (Sygit 2017, 32-33). Edukacja pozaszkolna poza domem ro-
dzinnym, moze by¢ realizowana przez pozarzadowe organizacje eko-
logiczne, koscioly i ruchy religijne, srodki masowego przekazu, parki
narodowe i krajobrazowe, zaklady pracy, zwiazki zawodowe, stuzby
ochrony srodowiska, stowarzyszenia i fundacje, instytucje i urzedy cen-
tralne (Michalski 2017b, 104). Edukacja ekologiczna, wychowanie obej-
mujace wszystkie dziedziny zZycia powinny by¢ obecne w szkole i przede
wszystkim w domu. Powinny odwolywac si¢ do sfery emocjonalnej, a nie
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ograniczac si¢ do intelektualnego podania wiedzy. Powinny zaczac¢ si¢
w przedszkolu i trwa¢ cale zycie (Irek 2008, 104).

Rodzina powinna wpaja¢ prawidlowe postawy: zniwelowanie ilosci
odpadow, zapobieganie marnotrawstwu, uzywanie opakowan wielo-
razowych, nauczanie opieki nad zwierzetami, wplywajace na wzrost
odpowiedzialno$ci, wyczulenie na pieckno przyrody, wskazywanie na
problemy ekologiczne lokalnej spotecznosci, ktére sg bliskie, nieko-
niecznie krajowe czy miedzynarodowe (Irek 2008, 105), bo te wydaja
sie zbyt abstrakcyjne.

Celem edukacji jest uzyskanie przez spoleczenistwo informacji o $ro-
dowisku i zachodzacych w nim zmianach, tworzenie prawidlowych
postaw spoteczenstwa wobec przyrody ozywionej, nieozywionej, innych
ludzi i spoteczenstw (Michalski 2017b, 104). Nie mozna ograniczac si¢
do wprowadzania szeregu przepisoéw. Jezeli czlowiek swiat zwierzecy
i roslinny traktuje przedmiotowo, nie bedzie ich respektowal. Dlatego
wazne jest oddzialywanie, ksztaltowanie postaw. Wazne jest uswiada-
mianie kazdemu czlowiekowi roli matych krokéw, ktére podejmuje
w tworzeniu czystego srodowiska, ale takze zdrowych relacji miedzy-
ludzkich. Sg one ze sobg nierozerwalnie zwigzane (Skrenty 2020a, 629).
Nalezy wytworzy¢ postawe odpowiedzialnosci, swiadomosci, umie-
jetnosci przewidywania skutkéw podejmowanych dziatan (Michalski
2017b, 105). Celem edukacji ekologicznej jest zmiana stosunku ludzi
do przyrody, uswiadomienie im kryzysu $rodowiska, jego przyczyn,
w tym oddzialywania jednostki na ten kryzys, oraz jego konsekwencji
(Kozuchowski 1992, 14).

Nalezy mie¢ na uwadze réwniez aspekty srodowiska cztowieka. Dzi-
siejsze zagrozenia ekologiczne to nie tylko dbalos¢ o przyrode i inne
istoty zZywe, to wyrwanie czlowieka z matni $wiata wirtualnego i gier
komputerowych, wprowadzenie w $wiat realny, $wiat zywej przyrody
(Irek 2008, 104). To zwrdcenie uwagi na drugiego, zywego czlowieka,
z jego troskami, uczuciami, potrzebami. Jednostka ludzka jest zobowia-
zana rowniez przyjaé, ze harmonia ze srodowiskiem, ktdre jest dobrem



Zjawisko wykluczenia ekologicznego 1001

wspdlnym wszystkich ludzi, jest gwarancjg dalszego jej trwania, bowiem
czlowiek stanowi z przyrodg jedno$¢. Nawet najbardziej zaawansowane
technologie nie zastapia czlowiekowi wody i powietrza. Warunkiem jej
trwania jest réwniez czynienie staran o kondycje psychofizycznag, dzigki
ktorej jednostka moze korzysta¢ z dobr tego $wiata oraz rozwija¢ sie
i doskonali¢.

Jako$¢ egzystencji czlowieka mozna mierzy¢ jako$cia Srodowiska.
Zdewastowane $rodowisko naturalne to czynnik pogarszajacy zdrowie
ludzi, ale réwniez mozliwa posrednia przyczyna gorszych relacji mig-
dzyludzkich w ekosystemie (Zdziech 2010, 166).

Czlowiek musi zmieni¢ nastawienie do przyrody, musi przezwycigzy¢
zakorzenione antropocentryczne poglady, zgodnie z ktérymi zajmuje
szczegblne miejsce w Swiecie i jest miarg wszech rzeczy, a jego mozli-
wosci sg nieograniczone. Nie powinien réwniez patrze¢ na srodowisko
przez pryzmat wlasnych potrzeb, dalszej ekspansji i wzrostu gospodar-
czego (Kozuchowski 1992, 6). Sytuacja ma szanse si¢ poprawic, jezeli
nastapi ekspansja wiedzy zapewniajaca komunikacje miedzyludzka oraz
transformacja, dzieki ktorej w umystach ludzkich tworzy sie uporzad-
kowany obraz §wiata (Kozuchowski 1992, 8).

Odpowiedzialno$¢ i solidarno$¢ oraz wspdlnotowe pojmowanie
interesow ludzkosci i §wiata przyrodniczego jest czestym postulatem
ekologdéw. Tylko wspolny i solidarny wysilek moze powstrzymac grozace
lub zaistniate juz niebezpieczenstwa. Solidarnos¢ umozliwia ponadto
rozwoj zrdwnowazony, zapewniajacy zycie w zdrowym srodowisku
réwniez nastepnym pokoleniom, aby zapewnic¢ im bezpieczenstwo i za-
pewni¢ mozliwosci przetrwania i rozwoju (Tyburski 2014, 16).

6. Podsumowanie

Bezpieczenstwo jest podstawowg potrzeba czlowieka i najwazniej-
$z3 w jego zyciu wartoscig. Dla zapewnienia ciaglosci jego egzystencji,
warunkdéw rozwoju i osiggnigcia szczedcia niezbedne jest zdrowe $ro-
dowisko naturalne i prawidtowe relacje miedzyludzkie. W razie ich
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braku jednostke moze dotkna¢ wykluczenie ekologiczne, eliminujace
ja z uczestnictwa w zyciu spotecznym, zawodowym, duchowym.

Nieustannie rozwijajace si¢ technologie bez watpienia moga wspieraé
dzialania podejmowane przez jednostki, panstwa i wspdlnote miedzyna-
rodowa w utrzymaniu i poprawie stanu srodowiska naturalnego. Nawet
najnowoczesniejsze nie zastapia jednak cztowiekowi powietrza i wody,
awiele z proceséw oddzialywania czlowieka na przyrode wydaje si¢ by¢
nieuchronnymi. Nie oznacza to jednak, ze nalezy zaprzesta¢ wysitkow
dla uséwiadamiania jednostkom wplywu wagi ich codziennych postaw
i zachowan na $rodowisko przyrodnicze. Przyjmujac, ze spolecznosci
zorganizowane maja wieksze mozliwosci dziatania, nie mozna pozosta-
wic kwestii dbalosci o nature tylko panstwom. Tym bardziej, ze méwiac
o $srodowisku naturalnym, mamy na mysli réwniez inne jednostki ludz-
kie, a tylko czlowiek moze zrozumie¢ i wesprze¢ drugiego.
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