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Streszczenie

Tekst omawia geneze powstania i przyczyny wyodrebnienia si¢ mariawi-
tyzmu jako niezaleznego od Rzymu wyznania oraz nieformalne kontakty
mariawicko-rzymskokatolickie od 1906 do 1939 roku w kontekscie po-
jednania obu Ko$cioléw. Pierwsza faza relacji dwustronnych (1906-1914)
ograniczyta sie do wymiany listéw, polemik prasowych i nieoficjalnych
spotkan duchownych obu wyznan, nie przynoszac zadnego postepu. W dru-
giej fazie stosunkow bilateralnych (1918-1939) ks. Jan Zieja, proboszcz
parafii rzymskokatolickiej w Lachiszynie, przedstawil stronie mariawickiej
projekt zycia zakonnego mariawitéw, natomiast arcybiskup Jan M. Michat

! Dr hab. Borys Przedpeteski, prof. ChAT, Wydzial Teologiczny Chrzescijanskiej
Akademii Teologicznej w Warszawie.

2 Niniejsze opracowanie stanowi cze$¢ projektu badawczego poswieconemu dialo-
gowi mariawicko-rzymskokatolickiemu, zrealizowanego w 2020 roku w Chrze$cijaniskiej
Akademii Teologicznej w Warszawie.
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Kowalski, zwierzchnik Starokatolickiego Ko$ciota Mariawitow, wystoso-
wal do hierarchii rzymskokatolickiej w Polsce i papieza Piusa XI projekt,
dotyczacy przywroécenia tacznosci miedzy obu Kosciolami. Dzigki tym
inicjatywom w okresie miedzywojennym wywigzala si¢ korespondencja
miedzy trzema biskupami Kosciola Mariawitéw i dwoma hierarchami Ko-
$cioa Rzymskokatolickiego (1929-1930), ktorej przedmiotem byla wymiana
pogladéw, odnoszaca si¢ do kwestii wspotpracy miedzykoscielnej, urzedu
papieza, objawien zatozycielki mariawityzmu, kaplanstwa kobiet, celibatu
duchownych i matzenstw duchownych mariawickich z siostrami zakonnymi.

Abstract

The paper discusses the origins of and the grounds for the separation of
the Mariavite Church as a denomination independent of Rome as well
as the informal contacts between the Mariavite and the Roman Catholic
Church from 1906 to 1939 in the context of the reconciliation of both
Churches. The first phase of bilateral relations (1906-1914) was limited
to the exchange of letters, press polemic and unofficial meetings between
the clerics of the two denominations, without any progress. In the second
phase of the bilateral relations (1918-1939), Rev. Jan Zieja, Roman Catholic
parish priest in Lachiszyn, presented the Mariavite side with a project of
the Mariavite monastic life, while archbishop Jan M. Michat Kowalski, the
superior of the Old Catholic Mariavite Church, presented to the Roman
Catholic hierarchy in Poland and toPope Pius XI a project to restore the
connection between both Churches. Thanks to these initiatives, during
the two decades between WWI and WWII, correspondence took place
between three bishops from the Mariavite Church and two hierarchs of
the Roman Catholic Church (1929-1930) involving an exchange of views
on the inter-Church cooperation, papacy, the revelations of the Founder
of the Mariavite Church, the ordination of women, celibacy and marriage
between Mariavite clergymen and nuns.

Przedmiotem artykulu jest przedstawienie genezy powstania maria-
wityzmu i roztamu mariawitéw z Rzymem oraz nieoficjalnych relacji
miedzy Starokatolickim Ko$ciolem Mariawitéw i Kosciolem Rzym-
skokatolickim w latach 1906-1970. Tekst stawia sobie za cel przybli-
zenie nieformalnych dzialan, podejmowanych przez reprezentantow
obu stron na rzecz osiagniecia konsensusu w kwestiach historycznych,
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doktrynalnych i organizacyjnych oraz przezwyciezenia podzialu migdzy
dwoma wyznaniami.

1. Geneza powstania ruchu mariawickiego na przetomie XIX i XX
wieku

Powstanie mariawityzmu’-jako katolickiego ruchu odnowy ducho-
wej i moralnej — nastgpito w konicu XIX wieku w Krélestwie Polskim pod
zaborem rosyjskim. Mialo ono $cisty zwigzek z trudng sytuacjg Kosciota
Rzymskokatolickiego po upadku powstania styczniowego (1863-1864),
najwiekszego i najbardziej krwawego zrywu niepodlegtosciowego Pola-
kow w okresie zaborow. Wiadze carskie uwazaly facinskich duchownych
katolickich narodowosci polskiej za element niebiezpieczny i rozsadnik
buntu dla panstwa rosyjskiego z powodu popierania przez nich dazen
niepodleglosciowych oraz pielegnowania tradycji narodowych i patrio-
tycznych Polakéw. W ramach krokéw odwetowych i represyjnych cen-
zurowano listy pasterskie hierarchéw koscielnych, wywieziono w glab
Rosji niektdrych biskupow i wielu ksiezy, skonfiskowano nieruchomosci
nalezace do duchowienstwa $wieckiego i zakonnego, dokonano kasa-
ty i reorganizacji wielu zakonoéw, zakazano zaktadania nowych zgro-
madzen zakonnych, a takze przyjmowania do nich nowicjuszy*. Poza
tym rosyjskie wladze zaborcze drastycznie zmniejszyty liczbe diecezji
rzymskokatolickich oraz ograniczyty mozliwosci ksztalcenia kleru przez
zmniejszenie dotacji na seminaria duchowne, w ktérych alumni byli
pozbawieni mozliwoséci uzyskania matury (Warchot 1997, 13). Jedy-
na rzymskokatolicka wyzsza uczelnia teologicznag, ktéra miata prawo
ksztalci¢ przyszlych ksigzy katolickich i profesoréw seminaryjnych

> Nazwa mariawityzm pochodzi od tac. stéw Mariae vita [zycie Maryi] oraz Ma-
riae vitam imitantes [nasladujacy zycie Maryi], szczegdlnie Jej cichos$¢, skromnosc,
poboznos¢ i ofiarng prace dla bliznich.

* Szerzej na ten temat zob. Suligowski 1928; Kubicki 1933-1939; Niebelski 2002;
Niebelski 2004, 50-64.
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z Kongresowki, byla Cesarska Rzymskokatolicka Akademia Duchow-
na w Petersburgu’, utworzona w 1834 roku w Wilnie, przeniesiona do
stolicy panstwa caréw w 1842 roku, funkcjonujaca do 1918 roku.

Wraz z ostabieniem struktur organizacyjnych Koéciota Rzymsko-
katolickiego na ziemiach polskich pod panowaniem rosyjskim nastapit
gleboki kryzys duchowy, moralny i organizacyjny czesci kleru rzym-
skokatolickiego, ktory przejawial si¢ w niewlasciwym podejsciu do
wiernych, zwlaszcza pochodzenia chlopskiego i robotniczego, przez
zaniedbania duszpasterskie, naduzycia finansowe i naruszanie zasad
etycznych. W konsekwencji prowadzilo to do lekcewazenia parafian,
nieszczerego postepowania oraz chciwosci wzgledem wiernych przez
zawyzanie iura stolae (Dabski 1927, 4-7; Stopniak 1975, 391-414; Stop-
niak 1981, 222-226; Mazur 1991, 9-16).

Mimo restrykcyjnych decyzji wladz rosyjskich wobec duchowien-
stwa katolickiego i kryzysu stanu kapfanskiego na ziemiach polskich
pod panowaniem carskim, od potowy XIX do poczatkéw XX wieku,
z inicjatywy $wigtobliwego o. Honorata Kozminskiego (1829-1916)°,
kapucyna z Zakroczymia, komisarza Prowincji Polskiej Zgromadzenia
Braci Mniejszych Kapucyndéw, z motywow moralnych i poboznoscio-
wych zaczely powstawac ukryte zgromadzenia zenskie i meskie. Osoby
nalezace do zgromadzen bezhabitowych oficjalnie nie byty zakonnikami,
ale skfadaty czasowe i wieczyste §luby zakonne, byly ubrane po swiec-
ku i pracowaly zawodowo na swoje utrzymanie. W latach 1873-1895
w Kroélestwie Polskim, nazywanym nieoficjalnie Krajem Nadwislan-
skim, powstalo 26 zgromadzen ukrytych, w tym 22 zenskie i 4 meskie’.

> Wigcej na ten temat zob. Wodzianowska 2007.

¢ Wiecej o tej postaci zob.: Werner 1972; Jabtonska-Deptuta 1986; Kluz 1987;
Dydycz 1988; Billot 2009.

7 W koscielnej i $wieckiej literaturze naukowej do zgromadzen honorackich sg
zaliczane: Zgromadzenie Sidstr Stug Paralitykéw (Stugi Paralitykow), Instytut Swiecki
Stuzebnic Naj$wietszego Serca Jezusa — Postanniczki Maryi, czyli Corki Krolowej Na-
szej od Serca Jezusa (Postanniczki), Zgromadzenie Sidstr Franciszkanek od Cierpig-
cych, Zgromadzenie Siostr Sluzek Najswigtszej Maryi Panny Niepokalanej (Stuzki),
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Na poczatku XX wieku do ukrytych zgromadzen zenskich na terenie
zaboru rosyjskiego nalezato 8 tysiecy kobiet (Olszewski 1986b, 283).
Funkcjonowanie zgromadzen bezhabitowych opieralo si¢ przewaznie na
III Regule $w. Franciszka (Babi 2017, 7). Jednym z ukrytych stowarzyszen
zakonnych byto kontemplacyjne Zgromadzenie Siéstr Ubogich Swietej
Matki Klary od Nieustajgcej Adoracji Ubtagania Drugiego Zakonu Sw.
Ojca Franciszka, zalozone za wiedza i zgodg o. Honorata, kierowane
przez Felikse (Felicje) Magdaleng Koztowska (1862-1921), przyszla
zalozycielke mariawityzmu (Gajewski 1975, 325). Ze wzgledu na jej
dobro¢ i mitos¢ dla ludzi byta nazywana przez mariawitow Mateczka.
Inspiratorka mariawityzmu, Feliksa Magdalena Kozlowska urodzita
sie we wsi Wieliczna pod Wegrowem na Podlasiu, w guberni siedleckiej.
Pochodzita z rzymskokatolickiej rodziny srednioszlacheckiej (Jawor-
ska 1981, 3). Jej rodzicami byli Jakub Koztowski® herbu Natecz (1837-
1863), syn Jakuba i Jakobiny, nadlesny w prywatnych lasach Cichockiej

Zgromadzenie Sidstr Corek Matki Bozej Bolesnej (Serafitki), Zgromadzenie Sidstr Stu-
zebniczek Szpitalnych (Stuzebniczki Szpitalne), Zgromadzenie Sidstr Westiarek Jezusa
(Westiarki), Zgromadzenie Siostr $w. Marty (Martanki, Gospodziarki), Zgromadzenie
Braci Stug Maryi Niepokalanej (Stugi Jezusa), Zgromadzenie Coérek Najczystszego
Serca Naj$wietszej Maryi Panny (Sercanki Bezhabitowe), Stowarzyszenie Marianskie
Swieckich Kaplanow (Kaptani Marianscy), Zgromadzenie Siostr Najswietszego Imie-
nia Jezus pod Opieka Najswietszej Maryi Panny Wspomozenia Wiernych (Marylki),
Zgromadzenie Siéstr Ubogich Swietej Matki Klary (Mariawitki), Zgromadzenie Ma-
tych Siéstr Niepokalanego Serca Maryi (Honoratki), Zgromadzenie Siéstr Adoratorek
Przeblagania (Adoratorki Przeblagania), Zgromadzenie Wynagrodzicielek Najswiet-
szego Oblicza (Obliczanki), Zgromadzenie Sidstr Niewiast Ewangelicznych (Niewiasty
Ewangeliczne), Zgromadzenie Siostr Corek Matki Bozej Czestochowskiej (Corki Matki
Bozej Czestochowskiej), Zgromadzenie Sidstr Wspomozycielek Dusz Czy$écowych
(Wspomozycielki), Zgromadzenie Sidstr Corek Jezusa Ukrzyzowanego (Corki Jezu-
sa Ukrzyzowanego), Zgromadzenie Sidstr Cérek Maryi Niepokalanej (Niepokalanki
Bezhabitowe), Zgromadzenie Synéw Matki Bozej Bolesnej (Dolorysci), Zgromadzenie
Sidstr Pocieszycielek Najswietszego Serca Jezusowego (Pocieszycielki), Stowarzyszenie
Stuzacych Swietej Rodziny (Mezowie Ewangeliczni), Zgromadzenie Stuzebnic Matki
Dobrego Pasterza (Pasterzanki) i Zgromadzenie Siostr Infirmerek Najstodszego Serca
Jezusa (Infirmerki).
8 Wiecej o tej postaci zob.: [Wylaztowski] 2013, 15.
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w Wielicznej, oraz Anna z Olszewskich Kozlowska’® (1839-1921), cérka
Jana i Katarzyny Olszewskich, ziemianka, w latach 1903-1921 zakon-
nica mariawicka, noszaca imiona Maria Hortulana (Feldman 1962, 2;
Golebiowski 2002, 16).

Feliksa Kozlowska zostata ochrzczona 19 czerwca 1862 roku w rzym-
skokatolickim kosciele parafialnym w Stoczku Wegrowskim przez ks.
Jana Kozanke-Lipke (1800-1882), nalezacego do stowarzyszenia ksiezy
bartoszkow (bartolomitéw); (,, Akt urodzenia Mateczki” 1922, 311-312;
Szymkiewicz 2011, 21). Kiedy miata 8 miesiecy stracila ojca, ktory zgi-
nal podczas powstania styczniowego 3 lutego 1863 roku w bitwie pod
Wegrowem ' i zostal pochowany w zbiorowej mogile razem z czterdzie-
stoma powstanicami (Lojek 2001, 11). Po jego $mierci - jako poétsierota
- przebywala najpierw u rodziny Putaskich w Czerwonce Wegrowskiej
pod Sokotowem Podlaskim, nastepnie w Baczkach niedaleko Wegrowa
(parafia Okrzeja) i okresowo u krewnych w Garwolinie, gdzie przystapila
do Pierwszej Komunii Swietej, ktérej udzielit jej ks. Nojszewski (Jatosin-
ski 1972, 9; Czaczkowska 2019, 274). Mloda Feliksa, po przeniesieniu si¢
z matka do Warszawy (1872), ksztalcila si¢ najpierw w domu nauczy-
cielki panny Laskiej, nastepnie na prywatnej pensji hrabiny Skarbek,
a potem w pafistwowym rosyjskim IV Gimnazjum Zetiskim przy ulicy
Miodowej (Ginter 1989, 5). Po ukoniczeniu edukacji gimnazjalnej, przez
dwa lata (1881-1883) udzielata korepetycji w domu generala lejtnanta
Romeo Kornilewicza Ulricha (1809-1884), ewangelika, noszacego tytut
barona, komendanta Warszawskiej Cytadeli Aleksandrowskiej w latach
1877-1883 (Nowowiejski 1930, 668; W. G. 1987, 14; Lojek 2001a, 14;
Golebiowski 2002, 21-22; Rybak 2011, 16).

W 21. roku zycia rozwazala wstapienie do zakonu Siéstr Kapucynek,
a nastepnie Zgromadzenia Sidstr Sakramentek, jednak z powodu zakazu

° Szerzej o tej postaci zob.: ,Mariae-Vita (Zycie Maryi). Z opowiadani «Babci».”
2007; ,,Mariae-Vita (Zycie Maryi). Z opowiadan «Babci» i innych sidstr zakonnych”
2007; Szymkiewicz 2011; Szymkiewicz 2012; Szymkiewicz 2013.

10" Szerzej na ten temat: Karasinska 2013, 16-17.
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naboru nowych nowicjuszek zamiaru tego nie zrealizowala (,,Krétki zy-
ciorys Mateczki” 1922, 98; Ku Krolestwu Bozemu 2009, 11). W tej sytuacji
postanowila zwrocic si¢ o przyjecie do jednego z zenskich zgromadzen
ukrytych. Chcac zrealizowac swoj zamiar w 1883 roku odprawita o§mio-
dniowe rekolekcje w Zakroczymiu blisko Warszawy, pod kierunkiem
kapucyna o. Leopolda Lukasza Zaczynskiego (1840-1918; Feldman 1962,
4). W tym samym roku wstapila do Przytuliska, siedziby Zgromadzenia
Siéstr Franciszkanek od Cierpigcych przy ulicy Wilczej 7 w Warszawie.
Siostry tego Zgromadzenia zyly wedtug III Reguty $w. Franciszka. Feliksa
Magdalena, jako siostra skrytka, przez 2 lata zajmowala si¢ modlitwa
i pielegnacja zamoznych chorych w ich domach (Ginter 1987, 14).

W 1886 roku z powodu konfliktu z matka przelozong, Kazimiera
Gruszczynska'' (1848-1927), s. Feliksa Kozlowska za aprobatg o. Ho-
norata, swojego kierownika duchowego i spowiednika, opuscita Przytu-
lisko i zostala mianowana wizytatorka ukrytych zgromadzen zenskich
w Krélestwie Polskim pod zaborem rosyjskim (Rowinskij 1910, 12;
Ginter 1989, 5-6; Swi:;ta Maria Franciszka Koztowska i Jej Zgromadze-
nia... 2007, 313).

W latach 1886-1887, podczas pobytu w Plocku, sprawowata opie-
ke nad Zgromadzeniem Sidstr Fabrycznych i Zgromadzeniem Sidstr
Stuzek Najswigtszej Maryi Panny Niepokalanej'? Pauliny Lisieckiej'
(1852-1947), przelozonej generalnej Zgromadzenia w latach 1882-1888
(Gajkowski 1911, 13; Wlodarski, Tarowski, 1968, 253).

8 wrze$nia 1887 roku, w Swigto Narodzenia Matki Bozej, w okresie
sprawowania rzagdow w diecezji plockiej przez Henryka Piotra Dolege
Kossowskiego (1828-1903), wikariusza kapitulego (1882-1890), za zgoda
o. Honorata Kozminskiego, Mateczka, noszaca imi¢ zakonne Franciszka,
zatozyta w Plocku Zgromadzenie Si6str Ubogich Swietej Matki Klary
(Rejnke 1910, 7; Baturin 1914, 12; M. 1. 1967, 7; Peterkiewicz 1975, 9;

1 Szerzej o tej postaci zob. Olszewski 1991.
2 Wiecej o tej postaci zob. Wojcik 1978; Wojcik 2012.
3 Szerzej o tej postaci zob. Kratochwil, Szumit 2000.
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Papierowski 1997a, 19; Moskal 2002, 1112; Jaworska 2009, 168, Mames
2016, 22). Dzialalo ono nieformalnie w oparciu o pierwotng regule Siostr
Ubogich $w. Klary, czyli II regule $w. Franciszka, natomiast oficjalnie
jako Zaklad Szycia Bielizny i Robot Koscielnych Feliksy Koztowskiej,
stynacy z wysokiej jakosci wykonywanych szat liturgicznych dla du-
chownych (Rejnke 1910, 7; Roéciszewska 2020, 207). Siostry nalezace do
ukrytego Zgromadzenia, oprdcz trzech tradycyjnych slubow zakonnych
czystodci, ubdstwa i postuszenstwa, skladaty dodatkowy czwarty slub
wynagradzania zniewag Bogu ukrytemu w Przenajswietszym Sakra-
mencie (,,Ustawy Zgromadzenia Sidstr Mariawitek Nieustajacej Adoracji
Ubtagania” 1922, 339).

W pierwszej potowie 1893 roku w kosciele przy klasztorze kapucy-
néw w Nowym Miedcie nad Pilica, Feliksa Koztowska zlozyla 3-letnie
$luby zakonne, przyjmujac imiona Maria Franciszka (Warchot 2008, 12).

Za poczatek ruchu mariawickiego uwaza si¢ dzien 2 sierpnia 1893
roku, kiedy s. Feliksa Koztowska po Mszy Swietej i przyjeciu Komunii
Swietej, przed obrazem Matki Bozej Anielskiej, w rzymskokatolickim
kosciele poreformackim, zwanym seminaryjnym, w Ptocku, miala po-
nadzmyslowe przezycie mistyczme, w teologii duchowosci okreslane
jako objawienie umystowe, intelektualne lub pojeciowe, znane réwniez
jako gtos Chrystusa, o milosierdziu Bozym (,,Krétki zyciorys Matecz-
ki” 1922, 116-117; Rudnicki 1993, 1). Mistyczka plocka zostata wtedy
oderwana od zmystéw, doswiadczajac porwania duchowego do Boga
(Feldman 1959, 7). W objawieniu Bozym, zwanym Dzietem Wielkiego
Milosierdzia, s. Maria Franciszka otrzymala polecenie utworzenia Zgro-
madzenia Kaptanéw Mariawitéw, powolanego do szerzenia kultu Pana
Jezusa ukrytego w Przenaj$wigtszym Sakramencie oraz wzywania po-
mocy i nasladowania Matki Boskiej, jako reakcja na powszechny upadek
moralny Kosciota i $wiata (,,Poczatek zawigzku Zgromadzenia Kapta-
now” 1922, 5). Z relacji pisemnych Mateczki wynika, Ze jej objawienia
trwaly 25 lat, od 1893 do 1918 roku. Zostaly one spisane wlasnorecznie
przez zalozycielke mariawityzmu w pieciu ksiggach: ,, Poczatek Zawigzku
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Zgromadzenia Kaplandw”, ,,Pierwotny tekst Objawien Mateczki’, ,Wy-
jatki z Objawien w roku 1899 i 19007, ,,Notatki rekolekcyjne z roku 19117
i ,Notatki z Objawien z Roku Jubileuszowego 1918”*.

W 1893 roku do ukrytego Zgromadzenia Kaptanéw Mariawitow
przystapilo dwoch ksiezy rzymskokatolickich diecezji plockiej: ks. Fe-
licjan M. Franciszek Strumilto’ (1861-1895), absolwent studiéw ma-
tematycznych Uniwersytetu w Petersburgu i Seminarium Duchownego
w Plocku, prokurator tegoz seminarium odpowiedzialny za sprawy
gospodarcze, oraz ks. Kazimierz M. Jan Przyjemski'® (1868-1920), ab-
solwent seminarium plockiego i Akademii Duchownej w Petersburgu,
profesor seminaryjny i pierwszy zakonny przetozony mariawitéw. Stop-
niowo wzrastala liczba powolan do Zgromadzenia Kaptanéw Maria-
witéw, ktore funkcjonowato nieformalnie za przyzwoleniem Michata
Nowodworskiego'” (1831-1896), biskupa plockiego i tworcy monu-
mentalnej ,,Encyklopedii ko$cielnej’, a nastepnie Wincentego Szymona
Petrykowskiego (1845-1927), wikariusza kapitulnego diecezji ptockiej
(Gajewski 1975, 325). Nalezeli do niego przewaznie miodzi i wyksztal-
ceni ksieza. Wielu z nich bylo profesorami lub wychowawcami w semi-
nariach duchownych. Wyrdézniali si¢ gorliwos$cig, pokora, poboznosciag
i uczciwo$cig w spefnianiu swoich obowiazkéw duszpasterskich. Przyj-
mujac rygorystyczne zasady franciszkanskie cztonkowie tajnego zgro-
madzenia zakonnego nie spozywali migsa, nie pili alkoholu, nie palili
cygar i papierosow, nie grali w karty i nie chodzili na przedstawienia
teatralne. Warto réwniez dodac¢, ze zyli w skromnych warunkach i nie
zadali od parafian optat za postugi religijne. W 1903 roku do meskiego
stowarzyszenia zakonnego mariawitéw nalezalo juz 50 kaplanow, a trzy

" Szczegbtowe omdwienie poszczegolnych ksigg objawient Matki Marii Franciszki
zob. Rudnicki 1974, 455-465; Rudnicki 1979, 195-231.

15 Szerzej o tej postaci zob.: Stachowiak 1965, 13; ,,0. Felicjan M. Franciszek Stru-
milto”1995, 11-12; Ginter 2012, 9; Seweryniak 2014, 41; Pluciennik 2020, 21.

16 Wiecej o tej postaci zob. Ginter, 2000; Ginter 2013; Seweryniak 2014, 43-44.

17 Szerzej o tej postaci zob. Grzybowski 2000, 537-542; Karpinski 2009.
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lata pdzniej 70 ksiezy z osmiu diecezji, gtéwnie warszawskiej, plockiej
i lubelskiej, ale rowniez kieleckiej, sandomierskiej i sejnenskiej (Mazur
1991, 19-20).

Godne podkreslenia jest, ze za zycia Feliksy Kozlowskiej réwniez
Zgromadzenie Sidstr Mariawitek wzrastato nie tylko duchowo, ale row-
niez liczebnie. W 1887 roku razem z Mateczka liczylo ono 6 sidstr,
w 1892 1. 18 kobiet, w 1902 r. 40 niewiast, w 1910 r. 120 sidstr zakonnych,
aw 1921 r. juz 244 zakonnice (Ginter 1987, 15-18). Wzrastajaca liczba
siostr nalezacych do mariawickiego zgromadzenia zenskiego, wynikala
z charyzmatu Marii Franciszki. Z jej inicjatywy dla potrzeb mariawic-
kich zbudowano wiele kosciotéw, kaplic, klasztoréw, przedszkoli, szkot,
domoéw ludowych i warsztatéw rzemieslniczych. Zalozycielka maria-
wityzmu potrafifa przyciagna¢ ofiarnych ksiezy i pobozne niewiasty
do stuzby Bogu i ludziom niezaleznie od przynaleznosci konfesyjnej.

2. Starania w sprawie legalizacji mariawickich zgromadzen zakon-
nych w ramach Ko$ciola Rzymskokatolickiego (1903-1906)

Po spisaniu objawien przez s. Marie Franciszke Koztowska w latach
1894-1902 zaistniata potrzeba zapoznania z ich trescig hierarchii rzym-
skokatolickiej w Krélestwie Polskim, a potem papieza i Kurii Rzym-
skiej w Watykanie. W tym celu 8 stycznia 1903 roku prowincjatowie
mariawiccy udali sie do ordynariuszy trzech diecezji rzymskokatolic-
kich z zamiarem przekazania im objawienn Mateczki i krétkiej historii
Zgromadzenia Kaplanéw Mariawitow. Prowincjat warszawski — ks. Jan
M. Michal Kowalski odwiedzil arcybiskupa warszawskiego Wincentego
Choéciak Popiela (1825-1912), prowincjat lubelski — ks. Roman M. Jakub
Prochniewski — biskupa lubelskiego Franciszka Jaczewskiego'® (1832-
1914), natomiast prowincjat plocki - ks. Leon M. Andrzej Golebiowski
miejscowego biskupa Jerzego Jozefa Elizeusza hr. Szembeka (Rybak

8 ‘Wiecej o tej postaci zob. Stopniak 1981; Rostkowski 2009, 134-148; Marczewski
2014.
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2011, 32-33). Arcybiskup Wincenty Chosciak Popiel z obawy przed
represjami carskimi odmowit przyjecia wymienionych pism i doradzit
prowincjatowi mariawickiemu przekazac je sufraganowi warszawskiemu
Kazimierzowi Ruszkiewiczowi (1836-1925; Rybak 2011, 32). Podobnie
postapit biskup Franciszek Jaczewski, ktory z tego samego powodu nie
chcial zapoznac¢ sie z trescia przezy¢ mistycznych s. Feliksy Koztowskiej
i krotka historig meskiego zgromadzenia zakonnego mariawitéw (Rybak
2011, 32). Jedynie biskup plocki - Jerzy hr. Szembek" zdecydowat si¢
przyjac ztozone dokumenty (Dawny 1906, 84; Gorecki 2011, 71-72).

Na podstawie dostarczonych przez ks. Andrzeja Golebiowskiego
dokumentdéw biskup Jerzy hr. Szembek, ordynariusz ptocki, przepro-
wadzil 28 maja 1903 roku inkwizycyjny proces kanoniczny matki Marii
Franciszki Kozlowskiej. Mial on charakter poufny. Przestuchanie Feliksy
Koztowskiej trwalo 5 godzin. Dotyczylo ono m.in. spraw ogélnych, po-
chodzenia i zycia, rozwoju zycia wewnetrznego, charakteru, przebiegu,
czestotliwosci i treci objawien Mateczki, zalozenia i zasad Zgromadze-
nia Kaptanéw Mariawitow, a takze Zgromadzenia Siéstr Ubogich Swietej
Klary (,,Protokot przestuchania Matki Marii Franciszki Kozlowskiej dnia
28 V 1903 roku” 2012, 13-30). Ostateczne rozstrzygniecie, dotyczace
dalszych loséw ruchu mariawickiego spoczywato w kompetencji papieza
Piusa X oraz Swietej Rzymskiej i Powszechnej Inkwizycji, przeksztatco-
nej w 1908 roku w Kongregacje Swietego Oficjum.

W celu uzyskania legalizacji kanonicznej Zgromadzenia Kaptanow
Mariawitéw i Zgromadzenia Siostr Mariawitek 18 lipca 1903 roku udata
sie pociggiem z Warszawy do Rzymu 18-osobowa delegacja mariawic-
ka na czele z matkg Marig Franciszkg Koztowska?. Dzieki staraniom

¥ O roli biskupa Jerzego hr. Szembeka w kwestii mariawickiej zob. Warchot, 2006¢.
2 W sktad delegacji mariawickiej wchodzity nastepujace osoby: s. przelozona Felik-
sa Maria Franciszka Koztowska (1862-1921), s. Zofia M. Honorata Klichowska (1878-
1962), ks. Jan M. Michal Kowalski (1871-1942), ks. Roman. M. Jakub Prochniewski
(1872-1954), ks. Kazimierz M. Jan Przyjemski (1868-1920), ks. Andrzej M. Leon Gole-
biowski (1867-1933), ks. Bolestaw M. Lukasz Wiechowicz (1869-1924), ks. Wawrzyniec
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ks. Bislettiego, ministra dworu papieskiego, oraz sidstr nazaretanek
delegacja mariawicka zostala przyjeta 13 sierpnia 1903 roku na au-
diencji prywatnej przez papieza Piusa X w korytarzu Patacu Apostol-
skiego w Watykanie (,,Mariae-Vita. Pamigtniki Brata Biskupa Jakoba
[Prochniewskiego]” 1931; Golebiowski 1934, 253; Golacik 1950, 2-3;
Klichowska 1954, 58; Warchot 2004, 330; Fedorowicz 2019, 90). Podczas
kilkuminutowego spotkania, oprdcz §wigtopietrza i recznie wykonanego
przez siostry mariawitki dywanu, ks. Jakub Prochniewski wreczyl bi-
skupowi Rzymu manuskrypt z tekstem objawien Mateczki od 2 sierpnia
1893 roku do 30 grudnia 1902 roku (Initia Congregationis Sacerdotum),
dwustronicowy opis przepisow wewnetrznych Zgromadzenia Kaptanow
Mariawitow dotyczacy jego struktury organizacyjnej i praktyk poboz-
no$ciowych (Ordo vitae Mariavitarum) oraz ksigzeczke btagalng w spra-
wie wyrazenia zgody na prowadzenie Zycia zakonnego przez konwent
mariawicki wedtug trzech regut $w. Franciszka z Asyzu i zatwierdzenia
Zgromadzenia Kaplanéw Mariawitow (Libellus Supplex) (,,Mariae-Vita.
Pamietniki Brata Biskupa Jakoba [Prochniewskiego]” 1931; Gotebiowski
1934, 253; Rozyk 2006,213-256). W Ksiazeczce Blagalnej przekazanej
Papiezowi czytamy m.in.
Maria Franciszka, ktéra Zalozycielka jest nasza i dotad byla nasza Mi-
strzynig sktada u stép Waszej Swigtobliwosci urzad kierowania kapta-
nami i pokornie prosi o faske, zeby wolno jej bylo, wspélnie z siostrami,
przejs¢ pod kierunek naszego Ministra Generalnego.Nadto pokornie
prosimy Waszg Swigtobliwos¢, zeby nam pozwolil wybraé jednego z kar-
dynaléw na Rzadce, Protektora i Poprawce zgromadzenia, jak to naka-
zuje regula $w. Franciszka (R. XII).Wreszcie my, obecni tutaj, i wszyscy

M. Lukasz Rostworowski (1878-1956), ks. Jézef M. Antoni Hrynkiewicz (1866-1938), ks.
Wrtadystaw M. Sebastian Zbirochowicz (1866-1931), ks. Stanistaw M. Fidelis Szokalski
(1876-1921), ks. Wactaw M. Szczepan Zebrowski (1877-1931), ks. Tomasz M. Gabriel
Krakiewicz (1883-1923), ks. Bolestaw M. Jakub Wlostowski (1869-1928), ks. Franci-
szek M. Bartlomiej Karewicz (1861-1945), ks. Zenon M. Szymon Kwiek (1868-1949),
ks. Wincenty M. Rafal Kuderkiewicz (1837-1915) i ks. Jozef M. Piotr Michnikowski(
1873-1939).
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Bracia nasi wspdlnie z Matka Marig Franciszka calujemy stopy Waszej
Swigtobliwosci, cale to Dzielo otrzymane od Boga, sktadamy pod Sad
Stolicy Apostolskiej i najpokorniej prosimy o pozwolenie, abysmy nadal
wie$¢ mogli ten rodzaj zycia (Préchniewski, Golebiowski 1907a, 368).

Warto doda¢, ze papiez podczas spotkania z delegacja mariawicka
zapewnit o swojej przychylnosci dla mariawitow i udzielit uczestnikom
audiencji arcypasterskiego bltogostawienstwa.

W potlowie grudnia 1903 roku mariawici utworzyli Zwigzek Katolicki
Nieustajacej Adoracji Ublagania oparty na trzech regutach sw. Francisz-
ka z Asyzu, zrzeszajacy wszystkich zwolennikéw mariawityzmu: kapta-
now, siostry, tercjarzy i cztonkéw bractwa. Jego celem bylo pogtebienie
zycia religijnego przez szerzenie chwaly Bozej i nasladowanie zycia
Maryi oraz realizowanie idealéw ewangelicznych pierwszych chrzescijan
(»Wyjatki z Objawien w roku 1899 i 1900 1922, 50).

Na skutek braku reakcji Stolicy Apostolskiej 3 sierpnia 1904 roku
do Rzymu przybyli dwaj kaptani mariawici, Jakub Préchniewski i An-
drzej Golebiowski, ktérzy zostali przyjeci na godzinnej audiencji przez
papieza Piusa X. Podczas spotkania, ktore przebiegto w serdecznej at-
mosferze, delegaci mariawiccy wreczyli papiezowi kilka tysiecy lirow
$wietopietrza i wyhaftowang recznie przez siostry mariawitki tuwalnie
oraz przedstawili prosbe Mateczki o uznanie Ustawy Zwigzku Maria-
witow (Papierowski 1997b, 3; Seweryniak 2014, 54).

Mimo intensywnych staran podejmowanych przez kaptanéw ma-
riawickich 4 wrzeénia 1904 roku Swie;te Oficjum, ku zaskoczeniu zwo-
lennikéw Dziela Wielkiego Milosierdzia, wydalo w Rzymie dekret
inkwizycyjny o skasowaniu Kongregacji Mariawitow, ktéra mylnie zo-
stala w nim nazwana Zgromadzeniem Kaplanéw Marianistow (Kwestja
maryawityzmu 1931, 12). Pismo to zostalo przekazane éwczesnemu
biskupowi ptockiemu - Apolinaremu Wnukowskiemu (1848-1909), kt6-
ry nakazat je upubliczni¢ 30 grudnia 1904 roku w kosciotach ptockich,
a 13 stycznia 1905 roku we wszystkich $§wigtyniach diecezji ptockiej.
Dokument mial charakter dyscyplinarny. W pierwszej czesci dekretu
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nakazano Felicji Kozlowskiej rezygnacje ze stanowiska przelozonej
Zgromadzenia Sidstr Mariawitek Nieustajacej Adoracji Ubtagania
i wyznaczenie jej spowiednika oraz oceniono negatywnie jej przezy-
cia mistyczne, nazywajac je halucynacjami (urojeniami). Natomiast
w drugiej czesci dekretu zakazano dziatalnosci Zgromadzenia Kaptanow
Mariawitdw i utrzymywania ksiezom nalezacym do tego konwentu
wszelkich kontaktow z Mateczka (Warchol 2009b, 292-293). Oceniajgc
postanowienia tego rozporzadzenia, warto zauwazy¢, ze paradoksalnie
podjeto w nim decyzje¢ o skasowaniu stowarzyszenia kaptanéw, ktére
z punktu widzenia prawa kanonicznego formalnie nie istniato.

Reakcjg mariawitéw na dzialania Stolicy Apostolskiej byta wizyta
w Rzymie ks. Pawta M. Dominika Skolimowskiego?' (1864-1921), repre-
zentanta Zgromadzenia Kaplanéw Mariawitéw, absolwenta Papieskiego
Uniwersytetu Gregorianskiego w Rzymie, ktére ukonczyt z wyrdznie-
niem (Feldman 1966b, 11). W dniu 27 stycznia 1905 roku przeprowadzit
on szereg rozmow z dostojnikami Kurii Rzymskiej oraz zostal przyjety
na audiencji prywatnej przez papieza Piusa X, ktory obiecal pozytywne
rozpatrzenie postulatéw mariawickich (Miller 2017, 32). Podczas spo-
tkania z papiezem ks. Skolimowski zadeklarowal podporzadkowanie
sie postanowieniom dekretu Swietej Inkwizycji z 4 wrze$nia 1904 roku
oraz prosit o zezwolenie dla kaptanéw mariawitow na przeprowadzanie
wspolnych ¢wiczen duchowych i rekolekeji oraz szerzenia czci Przenaj-
$wietszego Sakramentu (Rybak 2011, 41).

Kolejng proba w sprawie uznania Zwigzku Katolickiego Nieustajacej
Adoracji Ubtagania byt list przedstawicieli ludu mariawickiego z 17
maja 1905 roku wystosowany do papieza Piusa X. Jego nadawcy - jako
postuszni i wierni Stolicy Apostolskiej katolicy - domagali sie stanowczej
reakeji biskupa Rzymu wobec nieprzychylnych dla mariawitéw dzialan
ze strony polskich biskupow i ksiezy rzymskokatolickich:

21 Szerzej o tej postaci zob. PJ. 2001, 6-7; Kacprzak 2011, 15-16.
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Ojcze Swiety! Glos stu dwudziestu tysiecy Adoratoréw Utajonego Boga
przez usta nasze podnosi si¢ do Ciebie! Nie potrafimy wyrazi¢ Ci jakim
szcze$ciem cieszyliSmy sie do czasu, gdy zaczeliSmy czesciej przystepo-
wac do Stotu Paniskiego i odprawia¢ Adoracje! Lecz Duchowienstwo nie
pozwala nam czci¢ Najswietszego Sakramentu, oddala nas od zrddia
zycia, jakim jest Komunia $w.! Biskupi temu przesladowaniu widocznie
sprzyjaja, bo karza i zabieraja nam Kaplandw, ktdrzy szerza Adoracje

i pracuja dni cale w konfesjonale, aby przygotowac si¢ do godnej, czestej

Komunii $w., pozostajemy wiec bez opieki (ADP 50, 34-35).

W dniu 12 czerwca 1905 roku w Rzymie ks. Andrzej Gotebiowski
i trzej delegaci ludu mariawickiego ztozyli Piusowi X kolejng petycje
w sprawie uznania kanonicznego Zwigzku Mariawitéw. Przedstawili
oni dowody upadku moralnego ponad 1000 ksi¢zy rzymskokatolickich
na ziemiach polskich pod zaborem rosyjskim. Otrzymali wtedy zapew-
nienie biskupa Rzymu o rzetelnym zbadaniu postulatéw mariawickich
(Miller 2017, 32-33).

W lipcu 1905 roku ks. Jakub Prochniewski podczas audiencji pry-
watnej u papieza Piusa X zwrdcil si¢ o ponowne rozpatrzenie kwestii
mariawickiej. Podjete wowczas starania rowniez nie przyniosty pozy-
tywnych wynikéw (Rybak 1996, 248).

Kolejng prébe rozméw z wladzami Kosciota Rzymskokatolickiego
mariawici podjeli w sierpniu 1905 roku. 10 sierpnia tegoz roku trzej
kaptani mariawiccy Jan M. Michal Kowalski, Bolestaw M. Lukasz Wie-
chowicz i Franciszek M. Wawrzyniec Rostworowski wystali memorat
do abpa warszawskiego Wincentego Chosciak Popiela, w ktérym dekla-
rowali postuszenstwo wobec biskupow i ztagodzenie dotychczasowych
praktyk poboznosciowych. Nie otrzymali jednak zadnej odpowiedzi ze
strony Konsystorza Warszawskiego. Jedyna reakcja na prosbe wymie-
nionych ksiezy byto suspendowanie w styczniu 1906 roku kilkunastu
kaptandéw mariawitow (Rybak 2011, 218).

8 lutego 1906 roku ks. Jan Kowalski i ks. Roman Préchniewski prze-
stali Kongregacji Swietego Oficjum i Piusowi X petycje w kwestii odtg-
czenia 18 parafii od biskup6w polskich, legalizacji Zwigzku Katolickiego



628 Borys Przedpelski

Nieustajacej Adoracji Ublagania i uznania przez papieza postannictwa
i $wietosci Mateczki (,Mariae-Vita. Pamietniki Brata Biskupa Jakoba
[Prochniewskiego]” 1932a; Warchot 2003, 333).

12 dni pdzniej, 20 lutego 1906 roku, dwaj wymienieni delegaci po
raz ostatni zostali przyjeci na audiencji prywatnej przez Piusa X. Reak-
cja papieza na postulaty mariawickie byta chfodna. Podczas spotkania
Pius X upomniat ks. Michata Kowalskiego i ks. Jakuba Prochniewskiego
(»Mariae-Vita. Pamigtniki Brata Biskupa Jakoéba [Prochniewskiego]”
1932b), a jednoczesnie obiecal obiektywne rozpatrzenie ich postulatow
(»Mariae-Vita. Pamietniki Brata Biskupa Jakoéba [Prochniewskiego]”
1932¢).

Starania podejmowane przez przywodcow, ksiezy i swieckich zwolen-
nikéw mariawityzmu w sprawie uznania kanonicznego konwentu maria-
wickiego nie zostaly rozpatrzone pozytywnie przez Stolice Apostolska,
z powodu licznych zastrzezen do objawien Mateczki i postannictwa
Dzieta Wielkiego Milosierdzia oraz sprzeciwu wewnatrzkatolickiego
ruchu reformatorskiego wobec biskupdw polskich. Wiele wskazuje na
to, ze idee reformatorskie gtoszone przez mariawitéw nie byty zbiezne
z dazeniami 6wczesnego papiestwa.

3. Przyczyny roztamu mariawitow z Rzymem i powstanie niezalez-
nego od Rzymu Ko$ciola Mariawickiego w 1906 roku

Aby lepiej zrozumie¢ przyczyny rozlamu mariawitéw z Rzymem,
nalezy cofng¢ sie do roku 1897, kiedy po 4 latach funkcjonowania ukry-
tego konwentu mariawickiego przez kilka niedziel ks. pratat Kazimierz
Welonski (1831-1915), kaptan diecezji plockiej, proboszcz parafii rzym-
skokatolickiej pw. $w. Barttomieja (fary) w Plocku, wieloletni regens
(rektor) miejscowego seminarium duchownego przez 10 lat spowiednik
Mateczki i siostr mariawitek, a pozniej przeor prepozyt klasztoru jasno-
gorskiego i general zakonu paulinéw — znany jako o. Justyn Welonski
(1910-1915), publicznie oskarzyt s. Marie Franciszke Koztowska o nie-
moralnos¢ oraz zgorszenie w zwigzku z utrzymywaniem prywatnych
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kontaktéw z ksigzmi rzymskokatolickimi z kilku diecezji, ktérych nazwat
>wilkami drapieznymi” (,,Poczatek Zawigzku Zgromadzenia Kaplanow”
1922, 24; Warchot 2007, 41; Grzybowski 2017, 117; Czaczkowska 2019,
307-308). Byt to pierwszy publiczny atak werbalny duchownego rzym-
skokatolickiego skierowany przeciwko Feliksie Kozlowskiej, tym bardziej
zdumiewajacy, ze zostal wygloszony wbrew woli ks. kan. Wincentego
Szymona Petrykowskiego, 6wczesnego administratora diecezji pfockiej
(»Poczatek Zawigzku Zgromadzenia Kaptanéw” 1922, 24). Niewatpliwie
od tego czasu antagonizm miedzy zwolennikami s. Marii Franciszki i jej
przeciwnikami stopniowo zaostrzat sie.

Po ujawnieniu dzialalno$ci Zgromadzenia Kaplanéw Mariawitow
i Zgromadzenia Sidstr Mariawitek, w latach1905-1906 biskupi rzymsko-
katoliccy w zaborze rosyjskim zastosowali sankcje kanoniczne wobec
ksiezy mariawickich popierajacych dazenia reformatorskie Mateczki
zmierzajace do odrodzenia i odnowy zycia religijnego zaréwno ducho-
wienstwa, jak i wiernych. Wielu z nich przeniesiono na odlegte parafie
wiejskie. Kary koscielne zostaly nalozone w 1905 roku na ks. Edwarda
Marksa, ks. Jézefa Poradowskiego, ks. Czestawa Kahla, ks. Jozefa Szy-
manowskiego, ks. Romana Gostynskiego, ks. Pawta Skolimowskiego
iks. Jozeta Pagowskiego (Gdrecki 2011, 105), a w 1906 roku na ks. Jana
Kowalskiego, ks. Kazimierza Przyjemskiego?, ks. Czestawa Czerwin-
skiego, ks. Wtadystawa Zbirochowicza i innych (Gérecki 2011, 118).
Oprocz tych dziatan biskupi polscy planowali skloni¢ wladze carskie
do przymusowego umieszczenia kaptanéw mariawitéw w klasztorach,
aby uniemozliwi¢ im kontakt z parafianami. Nic wiec dziwnego, ze
w tej sytuacji doszlo do otwartego konfliktu kaptanéw mariawitow
z biskupami i ksiezmi rzymskokatolickimi. W 1906 roku za maria-
wityzmem opowiedzialo si¢ okolo 200 000 os6b (Schultze 1935, 94).
Miedzy lutym a grudniem tego samego roku doszlo do 24 pogromoéw
mariawitéw zorganizowanych przez rzymskich katolikéw, w ktérych po

2 Szerzej o tej postaci zob. Ginter 2000¢; Ginter 2013.
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obu stronach zginglo 18 osob, a kilkaset zostato rannych (Zych 1992, 7).
Najwiecej 0s6b poniosto §mier¢ w Grebkowie w poblizu Wegrowa (2
zginely i 40 zostalo rannych), Lesznie (9 zginglo i 87 zostalo rannych)
i Bfoniu niedaleko Warszawy, w Dobrej, Strykowie i Zgierzu pod Lodzia
oraz w Smogorzewie kofo Pultuska (Rowinskij 1910, 30; Wysoczanski
1984, 10; Rybak 2011, 200).

Stolica Apostolska ocenifa krytycznie mariawityzm i potepila jego
przywodcdw w oparciu o listy i raporty, ktdre przekazali polscy biskupi
rzymskokatoliccy, zwlaszcza arcybiskup warszawski — Wincenty Cho-
$ciak Popiel i biskup plocki - Jerzy hr. Szembek. Pierwsza negatywna
decyzja Magisterium Ko$ciota Rzymskokatolickiego dotyczaca mariawi-
tow zostata podjeta na posiedzeniu Swietego Oficjum, ktére odbylo sie
31 sierpnia 1904 roku w Rzymie (Pawlowicz 1992, 88). Cztery dni poz-
niej kard. Serafino Vannutelli (1834-1915), sekretarz Swif;tego Oficjum,
w imieniu papieza Piusa X podpisat dekret inkwizycyjny, adresowany
do biskupa plockiego, Jerzego hr. Szembeka®, wykonany przez nowego
ordynariusza tejze diecezji Apolinarego Wnukowskiego®, odczytany
publicznie w rzymskokatolickich kosciotach ptockich 30 grudnia 1904
roku, nakazujacy w trybie natychmiastowym rozwiazanie Zgromadze-
nia Kaplanéw Mariawitow, rezygnacje s. Felicji Koztowskiej z funkcji
przetozonej Zgromadzenia Sidstr Mariawitek Nieustajacej Adoracji
Ublagania, calkowity zakaz kontaktow Mateczki z ksigzmi i siostrami
oraz wyznaczenie Marii Franciszce spowiednika.

11 stycznia 1905 roku s. Maria Franciszka podporzadkowala sie
uchwatom dekretu i ztozyla Trydenckie Wyznanie Wiary w obecnosci
ks. pratata Antoniego Juliana Nowowiejskiego® (1858-1941), pozniej-
szego biskupa plockiego (Seweryniak, Andrikowski 1995, 213; ,, Dekret
Kongregacji Swietego Oficjum z 4 wrze$nia 1904 r”” 2009, 291-293).

# Szerzej o tej postaci zob. Grzybowski, Zygner 2015, 272-277.
2 Wigcej o tej postaci zob. Grzybowski, Zygner 2015, 278-282.
% Szerzej o tej postaci zob.: Suski, Géralski, Zebrowski 1991.



Geneza mariawityzmu i nieoficjalne relacje 631

Mariawici dokonali krytycznej analizy dekretu Kongregacji Swie-
tego Oficjum 3 lata po jego ogloszeniu w 1907 roku na tamach czaso-
pisma ,,Mariawita. Czciciel Przenajswietszego Sakramentu”. Wedlug
redakcji pisma dekret inkwizycyjny, wydany tylko dla diecezji ptockiej,
sporzadzony pod wplywem biskupa Jerzego hr. Szembeka oraz ksiezy
z Konsystorza Plockiego i Seminarium Duchownego, nie zawieraf rze-
telnej oceny Zgromadzenia Kaptanéw Mariawitow, mylnie nazywajac je
Stowarzyszeniem Marianistow. W zamieszczonym wtedy opracowaniu
polemizowano z decyzja o rozwigzaniu zgromadzenia zakonnego, ktdre
nie bylo uznane prawnie przez Kosciét Rzymski, czyli formalnie dla
biskupéw nie istnialo. W opinii mariawitéw rzymskokatolickie roz-
porzadzenie kardynaléw nie mialo réwniez zadnego prawa oddzielaé
siéstr rod przetozonej zgromadzenia zenskiego, poniewaz dom zakonny
nalezal do Mateczki i jej matki Anny Kozlowskiej, a nie do Kosciota
Rzymskokatolickiego. Nalezy przy tym doda¢, dla rosyjskich wiadz
panstwowych nie byto to zgromadzenie zakonne niewiast, lecz prywat-
ny Zaklad Robét Koscielnych, zarzadzany przez $wiecka wiascicielke
Feliks¢ Koztowska (Prochniewski, Golebiowski 1907b, 492-496).

Kolejnym dokumentem negatywnie oceniajgcym mariawitow byt
Okdlnik Konsystorza Generalnego Plockiego z 14 lutego 1906 roku do
duchowienstwa diecezjalnego z poleceniem odczytania go we wszystkich
kosciotach. Byt to pierwszy dokument rzymskokatolicki, w ktérym ruch
mariawicki zostal nazwany herezja i schizmag (Olszewski 1986a, 128).
Oceniono w nim jako bledne poglady mariawitow dotyczace Kosciota
i jego hierarchii, Naj$wietszego Sakramentu i samego zgromadzenia.
W dokumencie zarzucono mariawitom m.in. ocenianie duchownych
rzymskokatolickich jako ludzi zepsutych, masonéw i zwodzicieli, ogra-
niczenie liczby prawdziwych adoratoréw Najswietszego Sakramentu
do 50 kaptanéw mariawitéw i 300 000 wiernych, wypowiedzenie po-
stuszenstwa biskupom, zachecanie swoich zwolennikéw do zorganizo-
wania roztamu z Rzymem, uzaleznianie zbawienia od czestej Komunii
Swietej, nieustannej adoracji Przenajswietszego Sakramentu i modlitwy
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do Matki Boskiej Nieustajacej Pomocy, prowadzenie dziatalnosci bez
zgody ordynariuszy diecezji, utrzymywanie przez kaptanéw statych
kontaktow z Marig Franciszka Kozlowska, nazywanie Mateczki swieta,
nieskalang i podobng do Niepokalanej Najswietszej Maryi Panny (War-
chot 2009b, 327-329).

Oficjalnym stanowiskiem Rzymu wobec mariawitéw byla réwniez
encyklika ostrzegawcza Tribus circiter ogloszona przez papieza Piu-
sa X w dniu 5 kwietnia 1906 roku, odczytana 12 kwietnia tego samego
roku z ambon ko$cioléw katedralnych w Warszawie, Ptocku i Lublinie,
grozaca klatwa Marii Franciszce Koztowskiej, ks. Janowi Kowalskiemu
i wszystkim zwolennikom Dzieta Wielkiego Milosierdzia, jesli nie od-
stapig od gloszenia i popierania praktyk i zasad mariawickich (,,Jego
Swiatobliwosci Piusa X-go z Opatrzno$ci Bozej Papieza List Okdlny do
Czcigodnych Braci Arcybiskupa Warszawskiego i Biskupow Plockiego
i Lubelskiego w Polsce” 1906, 241-243; Kantak 1910, 16; Sobolewski
2017, 96).

27 kwietnia 1906 roku minister generalny Zwigzku Mariawitow
przekazal arcybiskupowi warszawskiemu W. Popielowi oraz biskupowi
plockiemu A. Wnukowskiemu i biskupowi lubelskiemu E. Jaczewskiemu
o$wiadczenie, w ktérym oficjalnie w imieniu Zwigzku Katolickiego Nie-
ustajacej Adoracji Ubtagania odmoéwit podporzadkowania sie encyklice
papieskiej z 5 kwietnia tegoz roku (Warchot 2009b, 30).

Znamienny byt przy tym fakt, ze w kwietniu (,Wyjatki z Objawien
w roku 1899-1900” 1922, 52) i pazdzierniku 1906 roku (,,Uzupelnienia
Objawien Mateczki... ” 1922, 67-68) Mateczka otrzymata od Pana Jezusa
objawienia, wskazujace na nieuchronno$¢ roztamu mariawitéw z Rzy-
mem. Ogloszenie encykliki Tribus circiter doprowadzito wprawdzie do
odejscia cze$ci duchownych i $wieckich wyznawcédw z ruchu maria-
wickiego przez podporzadkowanie sie jurysdykcji biskupéw rzymsko-
katolickich, ale nie spowodowalo rezygnacji wszystkich zwolennikéw
Dziela Wielkiego Milosierdzia z odnowy zycia religijnego i nie dopro-
wadzilto do likwidacji mariawityzmu (Rybak 1992, 45).
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Papieska encyklika z 5 kwietnia 1906 roku stala si¢ przedmiotem kry-
tycznej analizy w mariawickim organie prasowym ,,Mariawita. Czciciel
Przenajswietszego Sakramentu”. W 1908 roku na jego famach polemi-
zowano ze stanowiskiem rzymskokatolickim, oskarzajacym mariawitow
o odejscie od nauki katolickiej i bezkrytyczne postuszenstwo kobiecie
s. Marii Franciszce, jako mistrzyni poboznosci i sumienia, oraz niepo-
stuszenstwo wobec zarzadzen Stolicy Apostolskiej i biskupow. Poza tym
w czasopi$mie mariawickim broniono postannictwa Dzieta Wielkiego
Milosierdzia odnosnie do szerzenia czci Przenajswigtszego Sakramentu,
nasladowania Zycia Maryi i §w. Franciszka oraz realizacji w codziennym
zyciu zasad ewangelicznych (Warchot 2008, 189-218).

Zanim doszto do utworzenia niezaleznego od papieza Katolickiego
Kosciota Mariawitow Rada Ministrow Cesarstwa Rosyjskiego w oparciu
o ukaz carski z 17 kwietnia 1905 roku, o umocnieniu tolerancji religijnej,
uznatla 28 listopada 1906 roku Zwiazek Mariawitdw za prawnie istnie-
jaca 1 korzystajaca z ochrony prawa sekte (Kierenskij 1908, 2; Sawicki
1935, 4-5; Golacik 1950, 4; Starczewski 1966, 6-7; Wysoczanski 1971,
163; Kroczek 2014, 241; Zamirski 2019, 253). Carskie rozporzadzenie
rzagdowe przyznalo mariawitom wolnos$¢ w zakresie gloszenia swej nauki
i wykonywania kultu religijnego, ale w Zadnym zakresie nie faworyzo-
walo ich i nie stawialo na uprzywilejowanej pozycji, poniewaz musieli
zwrdcic¢ rzymskim katolikom wszystkie koscioty i domy parafialne.

Ostatecznym rozstrzygnieciem kwestii mariawickiej przez Rzym byta
ekskomunika wigksza [excomunica maior] z 5 grudnia 1906 roku, nato-
zona przez Swietg Rzymska i Powszechng Inkwizycje na zatozycielke ma-
riawityzmu - matke Marie Franciszke Kozlowska, ministra generalnego
Zwiazku Mariawitéw — ks. Jana Kowalskiego oraz wszystkich, ktérzy
w ciggu 20 dni nie zerwa z mariawitami. Dekret inkwizycyjny w imieniu
papieza podpisatl Piotr Palombelli, notariusz Swietego Oficjum (Mréwka
1907, 1-2; ,,Dekret Swietej Rzymskiej i Powszechnej Inkwizycji z dnia
5 grudnia 1906 r”” 1966, 6; ,Dekret Swietej Rzymskiej i Powszechne;j



634 Borys Przedpelski

Inkwizycji z 5 grudnia 1906 r.” 2009, 304-306; Fedorowicz 2019, 75).
Wymieniona klatwa zostala odczytana 30 grudnia 1906 roku z am-
bon koscielnych w trzech diecezjach rzymskokatolickich w Krélestwie
Polskim pod zaborem rosyjskim: archidiecezji warszawskiej, diecezji
plockiej i diecezji lubelskiej (Z dziejow Krdlestwa 1972, 14). Na jej mocy
w oparciu o przepisy prawa kanonicznego Ko$ciota Rzymskokatolickiego
ekskomunikowani zostali pozbawieni biernego i czynnego prawa uczest-
nictwa w nabozenstwach koscielnych, udzialu w odpustach koscielnych,
sprawowania sakramentdw i sakramentaliéw, utrzymywania relacji
cywilnych z rzymskokatolikami i pogrzebu na cmentarzu katolickim
(Marjawici i ich dzieto Milosierdzia 1909, 13; W.G. 1966, 7).
Ocena mariawicka dotyczaca papieskiej ekskomuniki na przywodcow
i zwolennikéw mariawityzmu zostala przedstawiona w cyklicznym tek-
$cie ,,Dzielo Milosierdzia. Historia Maryawitéw”, ogtoszonym drukiem
w 1909 roku na famach pisma ,,Maryawita Czciciel Przenajswietszego
Sakramentu”. Najbardziej trafnie stanowisko mariawickie odzwierciedla
nastepujacy fragment wymienionego opracowania:
Dekret tego rodzaju, wydany z wysokosci tronu ,Namiestnika Chrystu-
sowego’, jak zwykt nazywac siebie Pius X, byt niezaprzeczonym dowo-
dem zupelnego upadku w hierarchii ko$cielnej, $wiadczy o kompletnym
zaniedbaniu w jej zyciu i dziatalno$ci przecudnych zasad Chrystuso-
wej nauki. Z umystu podajemy go w tym miejscu, po sprawozdaniach
i dziatalnosci naszej, by w $wietle zupelnym okazata si¢ bezboznos¢
tego rozporzadzenia. Pod takg wladzg zycie i praca dla idei Bozej jest
niemozliwa; takiej wladzy ulega¢ znaczyloby zaprze¢ si¢ Chrystusa,
znaczyloby sprzeniewierzy¢ sie $wietemu powolaniu do prowadzenia
Sprawy, ktérg Chrystus okupil krwig wlasng. Nie dziwne przeto, ze
dekret ten przyjeliémy z nieklamang radoscig jako zarzadzenie Boze,
za pomocy ktérego Chrystus Wédz nasz i Mistrz wyprowadzit z ucisku
Dzieto Swoje i nas z ludem, dajac nam zupelng swobodg szerzenia Jego

Chwaly i catkowitego pos$wiecenia si¢ dla dobra ludu. Nieobtudnie
wiec w dzien ogloszenia dekretu w katolickich koéciotach Polski, czyli

% Por. W. G. 1966, 7.
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30 grudnia 1906 roku, uroczyscie ods$piewalismy dzigkczynne ,Ciebie
Boga chwalimy”. Od tej chwili zupelnie ,wyrzuceni z boznic”, wierni
zdaniu $wietego Piotra, ze ,wiecej trzeba stucha¢ Boga, anizeli ludzi’,
podobnie jak on i inni Apostotowie nie mozemy stucha¢ arcykaptanéw,
ktorzy ,,rozkazujac rozkazywali nam, aby w Imie Jezusa nie nauczac’,
ale ,w ktérym wezwaniu jestesmy wezwani, w tym trwamy” (Warchot
2008, 220).

Po nalozeniu i ogloszeniu ekskomuniki na przywédcoéw i zwolen-
nikéw mariawityzmu w koncu grudnia 1906 roku i na poczatku 1907
roku doszto do zorganizowania niezaleznego od jurysdykcji Rzymu
Katolickiego Ko$ciota Mariawitow, ktéry pod wzgledem administra-
cyjnym zostal podzielony na pie¢ okregédw prowincjonalnych: ptocki,
warszawski, 16dzki, lubelski (podlaski) i litewski (Ratajczyk 2005, 98).
Jego sytuacja prawna zostala uregulowana przez carskiego wiceministra
spraw wewnetrznych, Kurlowa w Ustawie Parafii Mariawickich z 15 lu-
tego 1909 roku (,,Ustawa Parafii Maryawickich.” 1909, 382; Sawicki 1935,
5-6) oraz przez Dume i Rade Panstwa Cesarstwa Rosyjskiego w Prawie
0 wyznaniu mariawitéw z 11 marca 1912 roku, wbrew opozycji Kota
Polskiego i prawicy rosyjskiej (Kwestja maryawityzmu 1931, 15; Sawicki
1935, 7-10, Wysoczanski 1971, 163).

Pozycja Ko$ciota Mariawickiego zostata dodatkowo umocniona dzie-
ki konsekracji biskupiej ks. Jana Michata Kowalskiego przez Gerarda
Gula (1847-1920), starokatolickiego arcybiskupa Utrechtu, ktéra od-
byta sie 5 pazdziernika 1909 roku w utrechckiej katedrze $w. Gertrudy
(Rhode 1911, 8; Jaworska 2001, 23-24, Kansy 2020, 43). W ten sposob
Kosciét Mariawitow otrzymat wazng sukcesj¢ apostolska (Wysoczanski,
Pietrzak 1995, 141-142).

W zwigzku z potgpieniem mariawityzmu przez Rzym nasuwa si¢
pytanie, za co wlasciwie mariawici zostali wykluczeni ze struktur Ko-
$ciola Rzymskokatolickiego? Probujac odpowiedzie¢ na to pozornie
tatwe pytanie, mozna dojs¢ do uproszczonego wniosku, ze gtéwnym

powodem nalozenia ekskomuniki na mariawitéw byto nieuznanie przez
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Rzym objawien Marii Franciszki Kozlowskiej. Mialo to $cisly zwigzek
z oskarzeniem przez Stolice Apostolska zwolennikéw ruchu mariawic-
kiego o podporzadkowanie si¢ kierownictwu duchowemu Mateczki,
poréwnanie jej zycia i roli do Matki Bozej przez nazwanie Naj$wietsza
w mariawickim w Okélniku ks. Jana Kowalskiego z 13 kwietnia 1906
roku, podpisanym przez 33 kaptanéw i okoto 45 tysiecy wiernych, oraz
nieposluszenstwo wobec zarzadzen papieza i biskupow rzymskoka-
tolickich (Ku Krolestwu Bozemu 2009, 20; ,,Mariawici wierz..” 2011,
134-140). Nie mozna réwniez zapominac o zarzutach sformulowanych
pod adresem mariawitéw przez Kongregacje Swietej Rzymskiej i Po-
wszechnej Inkwizycji w druku wewnetrznym ,,De visionibus et reve-
lationibus Feliciae Koz[t]owski (et de institutione cuiusdam Conquis
Sacerdotumsubnomine Mariavitarum)”, opracowanym w czerwcu 1904
roku pod redakcja abpa Dionysiusa A. Steyaerta (1827-1910), arcybi-
skupa tytularnego Damaszku, odno$nie do uprawiania przez kaptanow
mariawickich teologii apokaliptycznej i milenarystycznej (Seweryniak
2014, 141-147).

Nie bez wplywu na potepienie mariawityzmu byl réwniez fakt, ze
pozostawal on w konflikcie z biskupami i proboszczami rzymskokato-
lickimi z powodu odmiennego podejscia kaptanéw mariawickich do
pelnienia woli Bozej i stuzby duszpasterskiej w Kosciele. Warto w tym
miejscu podkresli¢, ze w ruchu, a nastgpnie Kosciele Mariawickim nigdy
nie wolno byto duchownym wynosi¢ si¢ ponad wiernych i zada¢ od nich
oplat za poslugi religijne na podstawie stow Jezusa, wypowiedzianych
do apostotéw i ucznidéw: ,,Darmoscie wzieli — darmo dawajcie” (Mt 10,
8). Dzigki bezinteresownej i ofiarnej postawie kaptani mariawici zyskali
wielu zwolennikéw, zwtaszcza w srodowisku chtopskim i robotniczym,
narazajac si¢ tym samym owczesnej hierarchii rzymskokatolickiej, czesto
wywodzacej sie z kregdéw arystokratycznych.



Geneza mariawityzmu i nieoficjalne relacje 637

4. Stosunek zalozycielki mariawityzmu Felicji Marii Franciszki Ko-
zlowskiej do papiestwa

Stosunek zatozycielki mariawityzmu, s. Feliksy (Felicji) Marii Fran-
ciszki Koztowskiej, do papiestwa stopniowo ulegal ewolucji od aprobaty
i ulegtosci przez labilng lojalnos¢ do opozycji i sprzeciwu. Do 1903 roku
Mateczka miala nadzieje, ze papiez zalegalizuje konwent mariawitow
i uzna prawdziwos¢ objawien Dzieta Wielkiego Milosierdzia. W konicu
tegoz roku dowiedziala si¢ z Objawienia Bozego, Ze Stolica Apostolska
potepi mariawityzm (,Wyjatki z Objawien w roku 1899 i 1900” 1922,
49-50). Mimo to do 1906 roku Matka Maria Franciszka utrzymywata
formalng jednos¢ z papiezem i z biskupami rzymskokatolickimi.

Siostra Feliksa Maria Franciszka Kozlowska dwukrotnie podejmo-
wala proby porozumienia z papiezem i Stolica Rzymska, zwracajac sie
o uznanie kanoniczne Zgromadzenia Kaptanéw Mariawitow i Zgroma-
dzenia Sidstr Mariawitek w sierpniu 1903 roku i w czerwcu 1904 roku.
Pierwszy raz Mateczka zwrdcila si¢ do Rzymu z oficjalnym postulatem
w sprawie uznania jej objawien i mariawickich zgromadzen zakonnych
podczas audiencji prywatnej u papieza Piusa X w dniu 13 sierpnia 1903
roku. Po raz drugi matka Maria Franciszka skierowata prosbe o wystu-
chanie i spelnienie postulatéow mariawickich wliscie do papieza Piusa X
29 czerwca 1904 roku. W pismie tym Mateczka prosita biskupa Rzymu
o zdementowanie lub potwierdzenie doniesien o przygotowywaniu
przez Stolice Apostolska dokumentu potepiajacego mariawityzm jako
»heretyckie skrzywienie” (,,List Marii Franciszki Kozlowskiej do Piusa X
z dnia 9 VI 1904 roku” 2011, 114-115).

W lutym 1906 roku s. Maria Franciszka bolesnie przezywata decyzje
rzymskokatolickich biskupow polskich o zawieszeniu w czynnosciach
kaptanskich duchownych mariawickich. Data temu wyraz w spisanych
przez siebie objawieniach:

Kaptani beda bardzo uciskani przez swoich Biskupéw, a w konicu suspen-

dowani, ze si¢ szczerze nie wyrzekli szerzenia Adoracyi Przenajswiet-
szego Sakramentu i swoich praktyk zycia poboznego, wypowiedzieli
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postuszenstwo Biskupom i apelowali do Rzymu. - Wtedy bardzo cier-
piatam, ale Pan Jezus mnie uspokoil, méwiac: ,,Biskupi juz dawno wy-
mowili postuszenistwo Bogu” (,Wyjatki z Objawien w roku 18991 1900”
1922, 52).

W podobny sposob matka Maria Franciszka zareagowata na papieska
encyklike ostrzegawcza Tribus circiter z 5 kwietnia 1906 roku:

Potem dowiedzialam sie, ze tego dnia w Katedrze Plockiej odczytana
byta Encyklika Papieza Piusa X potepiajaca Mariawitéw. — Kiedy powsta-

to zamieszanie miedzy ludem, bo jedni szli za Kaptanami Maryawitami
iusuwali Ksiezy Rzymskich z parafii, a drudzy walczyli przeciwko nim,
wtedy blagalam Pana Jezusa, zeby tego Ojcom zabronil, ale Pan mi
odpowiedzial: ,Nie wtracaj si¢, Ja sam rzadze” (,Wyjatki z Objawien

w roku 1899 i 1900” 1922, 52-53).

W pazdzierniku 1906 roku Mateczka gleboko przezywata bolesny
konflikt migdzy zwolennikami mariawityzmu i biskupami rzymskoka-
tolickimi. Czytamy o tym w jej objawieniach:

...w czasie modlitwy cierpiatam bardzo, ze jestesmy odcieci od Kosciota

i modlitam sie o zjednoczenie, wtedy uslyszatam te stowa: ,To jest nowa

latorosl na suchym pniu, ktérego korzeniem jest Chrystus, albowiem

wyschta w ich sercach mito$¢ Boga i blizniego. - Bedziecie w jednosci

z Kosciotem, ale nie w zaleznosci, albowiem wigksze jest postannictwo

Boskie, niz wszystkie rozporzadzenia ludzkie (,Wyjatki z Objawien

w roku 1899 i 1900” 1922, 53).

Dopiero w grudniu 1906 roku, po potepieniu i wykluczeniu ma-
riawitow ze struktur organizacyjnych Kosciota Rzymskokatolickiego,
Zalozycielka mariawityzmu ocenita, Ze ,,Papiestwo zawsze bedzie si¢
sprzeciwialo jednosci Kos$ciota i bedzie przeciwko niej walczylo. Zgo-
da z papiestwem jest niemozliwa” (,Wybrane wypowiedzi bl. Marii
Franciszki” 2002, 128). Wtedy wtasnie stracita wszelkie ztudzenia od-
nos$nie do rzeczywistych zamiaréw papieza i Kurii Rzymskiej wobec
mariawitéw. Dlatego publicznie w grudniu 1906 roku odrzucita dwa
dogmaty watykanskie o uniwersalnej jurysdykeji biskupa Rzymu oraz
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jego nieomylnos¢ i w sprawach wiary i moralnosci z 18 lipca 1870 roku
(W.G. 1968, 5).

Warto réwniez przytoczy¢ refleksje Mateczki dotyczace Rzymu, pa-
piestwa oraz duchownych rzymskokatolickich, ktére znajdujemy w jej
traktacie ,,Zycie duchowne”, napisanym w duchu polemicznym po roz-
tamie z Ko$ciolem Rzymskokatolickim:

Wykazujac to zapoznanie istoty religii Chrystusowej w rzadach hie-

rarchii Rz.-katolickiej, bynajmniej nie kierujemy sie ukryta niechecia.

Opieramy si¢ wylacznie na faktach historii i wlasnym doswiadcze-

niu. Wyszliémy bowiem z tona Ko$ciota Rzymskokatolickiego, bylismy

wychowani w jego fanatyzmie. Od dziecinstwa wpajano w nas nienawis¢

i pogarde dla ludzi innych przekonan religijnych. Usitowano przeko-

na¢ nas, ze wszyscy nie Rz.-katolicy skazani s3 na pieklo, gdyz ,,poza

Kosciotem Rzymskokatolickim nie ma zbawienia”. I teraz jesli miedzy

Maryawitami zdarzajq si¢ jeszcze objawy fanatyzmu, to zawdzigczamy

je Rz.-katolickiemu wychowaniu. Jednak wyzwoleni dzisiaj spod opieki

i wplywu Rz.-katolickiego duchowienstwa, wszystkich ludzi uwazamy

za braci. W miloéci braterskiej nie ma dla nas réznicy wyznan, nie ma

heretykéw ani niewierzacych. Nie do nas nalezy sad o tym, kto bedzie

zbawiony lub potepiony. Wiemy tylko, ze ,,kto by nie wierzyl w Jezusa

Chrystusa i wzgardzil Nim, ten sam siebie 0sadzi” (,,Zycie Duchowne”

1922, 393-394).

Przed $miercig Mateczka zapewnila o swojej wiernosci dla Boga
i Dzieta Wielkiego Milosierdzia, o§wiadczajac w obecnosci siostr i bra-
ci, jako najblizszych swoich wspotpracownikéw: ,,Spokojna sie czuje
umierajgc w klatwie papieskiej” (Golebiowski 1966, 9).

Matka Maria Franciszka zmarta po dlugiej i cigzkiej chorobie
23 sierpnia 1921 roku w wieku 59 lat, w klasztorze mariawickim w Ploc-
ku (Feldmann 1940, 4). Starokatolicki Ko$ciét Mariawitow mial wtedy
42 417 wiernych, 1 arcybiskupa, 2 biskupéw, 30 kaptanow, 244 siostry
zakonne, 57 braci zakonnych, 67 parafii, 38 filii parafialnych, 44 koscioty
murowane, 33 koscioly drewniane, 44 kaplice domowe, 7 klasztorow
zenskich, 72 domy parafialne, 25 szkol, 1 progimnazjum, 45 ochronek,
14 czytelni, 28 sal dla dziewczat, 32 zaklady rekodzielnicze, 4 internaty
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dla sierot, 4 przytulki dla starcow i kalek, 4 ambulatoria, 10 tanich kuch-
ni dla ubogich, 7 piekarni, 2 straze ogniowe, 22 gospodarstwa rolne
i 25 ogrodow (Dzieto Wielkiego Mitosierdzia 1922, 617-618).

5. Spotkanie ks. kan. Franciszka Marcinkowskiego z s. Maria Fran-
ciszka Kozlowska w 1909 roku

Na poczatku 1909 roku za aprobatg dwdch hierarchéw rzymskoka-
tolickich z Krolestwa Polskiego pod zaborem rosyjskim Wincentego
Teofila Chosciak Popiela, arcybiskupa metropolity warszawskiego, i An-
toniego Juliana Nowowiejskiego, biskupa ptockiego, w Plocku doszto
nieoczekiwanie do prywatnego spotkania mie¢dzy ks. kan. Franciszkiem
Marcinkowskim (1835-1909) i Feliksg Marig Franciszkg Koztowska,
zalozycielka mariawityzmu (Grzybowski 2017, 122). Znamienny jest
fakt, ze ks. Marcinkowski w latach 1897-1909 nalezat do Zgromadzenia
Kaptanéw Mariawitow. Niewiele wiemy na temat rozmowy przeprowa-
dzonej wtedy w siedzibie gléwnej mariawitéw. Wedlug relacji ks. Wa-
clawa Jezuska (1896-1982), duchownego rzymskokatolickiego diecezji
plockiej, ks. FE. Marcinkowski po powitaniu z Mateczka, do twoérczyni
mariawityzmu powiedzial: ,Co czynisz, nieszczesliwa?”, a nastepnie
wezwal s. Mari¢ Franciszke do rezygnacji ze stanowiska przelozonej
generalnej Zgromadzenia Si6str Mariawitek, nawrdcenia i powrdtu
do Kosciota Rzymskokatolickiego. Podczas spotkania ksigdz kanonik
wybor ks. Jana M. Michata Kowalskiego na biskupa mariawickiego
skomentowat stowem: , Nieszczescie”. Zaraz po tym ks. Marcinkowski
pozegnal Felikse Koztowska (Grzybowski 2017, 122).Opisane spotkanie
ks. kan. F. Marcinkowskiego z Mateczka bylo epizodem i nie przyniosto
zadnego postepu z powodu jednostronnych warunkéw postawionych
zalozycielce mariawityzmu.
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6. List ks. Antonio Paganiego do Ministra Generalnego Zwigzku
Mariawitow, ks. Michala Kowalskiego oraz misja pelnomocnikow
watykanskich w 1909 roku w sprawie ponownego zjednoczenia
Kosciolow Mariawickiego i Rzymskokatolickiego

Dwa lata po roztamie mariawitow z Rzymem strona rzymskoka-
tolicka w sposdb nieoficjalny rozpoczela starania o przezwyciezenie
istniejacego stanu przez sklonienie strony mariawickiej do powrotu na
tono Kosciota macierzystego. W zwiazku z tym planem na poczatku 1909
roku ks. Antonio Pagani®’, wloski duchowny rzymskokatolicki, dyrektor
placowki wychowawczej Instituto Paterno Ippolitto Piendemonte w Rzy-
mie, byly mariawita, w imieniu papieza Piusa X wystat list do ks. Jana
M. Michata Kowalskiego, Ministra Generalnego Zwiazku Mariawitow
Nieustajacej Adoracji Ublagania Przenajswietszego Sakramentu, z pro-
pozycja przywrdcenia jednosci migdzy Kosciotem Rzymskokatolickim
i Katolickim Ko$ciotem Mariawitéw. Z tresci listu wynika, ze Stolica
Rzymska jako warunek ponownego zjednoczenia obu Koscioléw po-
stawila uznanie przez mariawitéw zwierzchnictwa papieza oraz jego
nieomylnosci w sprawach wiary i moralnosci. Autor listu zapewnit
przetozonego wyznania mariawickiego o przychylnym nastawieniu do-
stojnikow watykanskich do braci mariawitow, obciazajac wing za roztam
polskich biskupéw rzymskokatolickich, ktorzy negatywnie informowali
o dziatalnosci ruchu mariawickiego. Mariawici nie odpowiedzieli na
list ks. Paganiego ze wzgledu na nieufnos¢ wobec Rzymu (,Watykan
a maryawici” 1924, 3).

Wkrotce ks. Antonio ponownie skierowat list do Ministra Gene-
ralnego Zwigzku Mariawitow, powtarzajac wczesniejsze propozycje
i wyrazajac zal z powodu braku odpowiedzi strony mariawickiej. W tej
sytuacji, jeszcze w tym samym roku, petnomocnik rzymski - ks. Maus-
bergier udal si¢ w ubraniu cywilnym z Warszawy do Plocka, aby ponowi¢
propozycje Rzymu, ale otrzymat odpowiedz od ks. Michata Kowalskiego,

¥ Wigcej o tej postaci zob. Seweryniak 2014, 57.
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ze to papiez powinien osobiscie zjawi¢ si¢ w o$rodku centralnym ma-
riawityzmu i wyjasni¢ motywy swego postepowania. Kolejne wizyty
pelnomocnikéw watykanskich u duchownych mariawickich w Ptocku
i Lodzi zakonczyly sie réwniez niepowodzeniem (,Watykan a maryawi-
ci” 1924, 3).

Oceniajac podjete w 1909 roku przez strone rzymskokatolicka proby
porozumienia ze strong mariawicka, nalezy stwierdzi¢, ze nie mialy
one szans powodzenia, poniewaz mariawici nie chcieli zrezygnowac
ze swej niezaleznosci konfesyjnej i z duchowego kierunku mariawity-
zmu. Poza tym nie mieli zaufania do papieza Piusa X, ktéry dwa lata
wczesniej jednostronnie nalozyt ekskomunike imienng na zatozycielke
mariawityzmu i przelozonego mariawitéw oraz wykluczyt z Kosciota
Rzymskokatolickiego zwolennikéw mariawityzmu.

7. Stanowisko Ministra Generalnego Zwigzku Mariawitow ks. Mi-
chala Kowalskiego wobec duchowienstwa rzymskokatolickiego
w liscie okdlnym do biskupéw $wiata z 4 marca 1909 roku

W niedlugim czasie po ztozeniu przez Rzym propozycji normalizacji
stosunkow z Kosciolem Mariawitow duchowni mariawiccy zdecydowali
sie zareagowac. Nie jest dzietem przypadku, ze juz 4 marca 1909 roku
ks. Jan M. Michal Kowalski - jako Przelozony Zwigzku Mariawitéw
Nieustajacej Adoracji Ublagania — oglosil list okdlny do biskupow swiata
pt. »,Stanowisko Kaptanéw Mariawitéw wzgledem Hierarchii katolickiej
i wyznan chrze$cijanskich”

Minister Generalny Zwigzku Mariawitéw ocenil w nim negatywnie
stan duchowy i moralny kleru rzymskokatolickiego, zarzucajac mu
niewlasciwy sposob zycia, brak wiary w boskos$¢ Chrystusa i moc sa-
kramentow $wietych oraz rozpuste. Ksigdz Michal Kowalski doszed! do
wniosku, ze idzie tutaj nie tylko o pojedyncze btedy duchownych Ko-
$ciola Rzymskiego, lecz o powszechne zepsucie wsrdd ksiezy (Kowalski
1909, 140-141). Poréwnat on niesprawiedliwe i nieuzasadnione przesla-
dowanie zwolennikéw mariawityzmu przez kler i lud rzymskokatolicki
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w czasie krwawych pogroméw do ucisku stosowanego przez poganskie
wladze rzymskie wobec chrzescijan do 313 roku (Kowalski 1909, 141).
Zdaniem Przelozonego mariawitoéw wszystkie te dzialania dyscyplinarne
i odwetowe nie mogly i nie doprowadzity do rezygnacji przez mariawi-
tow z kultu Przenajswietszego Sakramentu i Matki Boskiej Nieustajacej
Pomocy oraz $wietosci i wiernosci postannictwu Mateczki. W obliczu
przesladowan ze strony biskupow i ksiezy rzymskokatolickich mariawici
kilkakrotnie zwrocili si¢ do papieza z prosba o wystuchanie i spelnienie
swoich postulatow, dostarczyli réwniez na prosbe Stolicy Apostolskiej
szczegblowy raport zawierajacy dowody niemoralnego postepowania
1200 ksiezy i 6 biskupéw rzymskokatolickich, ale zamiast uzyskania
legalizacji i zrozumienia, byli dyskryminowani i przesladowani, po-
niewaz duchowni rzymskokatoliccy obawiali sie, ze utraca zyski z optat
za postugi religijne (Kowalski 1909, 141). Wedlug autora omawianego
dokumentu mariawici byli przekonani ,,Zze migdzy nami i klerem kato-
lickim wykopana jest przepas¢, ktdrej nic zapelnic nie zdota” (Kowalski
1909, 141). W ocenie ks. Michala Kowalskiego dowodem antymaria-
wickiej postawy Kosciola Rzymskokatolickiego byta encyklika Piusa X
z dnia 5 kwietnia 1906 roku. Jak zauwazyl pierwszy Minister Generalny
Kosciota i Zakonu Mariawitow, ,w encyklice tej papiez usitowal zohy-
dzi¢ ruch maryawicki w oczach catego $wiata, obrzucajac nas stekiem
oszczerstw i Swiadomych kfamstw” (Kowalski 1909, 141). Przypomniat
réwniez, ze polscy biskupi rzymskokatoliccy w swoich listach pasterskich
z 1906 roku potepili mariawitow za dgzenia reformatorskie, oskarzajac
ich ,,0 odstepstwo od wiary, zdrade ojczyzny, rézne zbrodnie i §wieto-
kradztwa” (Kowalski 1909, 141). Wrogie nastawienie duchowienstwa
rzymskokatolickiego do Dzieta Wielkiego Milosierdzia doprowadzito do
negatywnej kampanii prowadzonej na tamach prasy koscielnej i $wiec-
kiej, dyskryminacji i przesladowania mariawitow, a nastepnie naloze-
nia przez Rzym klatwy na przywodcéw i zwolennikéw mariawityzmu
w dniu 5 grudnia 1906 roku. Wedlug przetozonego mariawitéw, po
rzuceniu ekskomuniki do akeji odsadzania mariawitéw od czci i wiary
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przystapili misjonarze zagraniczni, ktdrzy starali si¢ dowies¢, ze w ko-
$ciotach mariawickich nie ma czci Przenajswietszego Sakramentu, lecz
jest oddawana czes$¢ diabtu. Nastepstwem takiej absurdalnej kampanii
bylo wielokrotne obrzucanie kaptanéw mariawitéw kamieniami i blotem
(Kowalski 1909, 142). Ks. Michal Kowalski ubolewal w o$wiadczeniu
nad tym, ze ,,papieza postawiono na miejscu Chrystusa. Poczeto glosi¢
w pismach i zambon, ze papiez, cho¢by byt najwigkszym grzesznikiem,
jest uosobieniem Chrystusa — takiem samem, jak Przenajswigtszy Sa-
krament, a nawet doskonalszem, bo bez niego nikt zbawiony nie bedzie”
(Kowalski 1909, 142). Przelozony mariawitow dal do zrozumienia, Ze nie
wyobraza sobie porozumienia z rzymskokatolickg hierarchig koscielna
i wezwal do jej odrzucenia, aby w ten sposob przyspieszy¢ ustanowienie
przez Boga jednej owczarni Chrystusowej i jednego Pasterza — Chrystusa
(Kowalski 1909, 142). Ksigdz Michal Kowalski w omawianej deklaracji
uzasadnil swoje krytyczne stanowisko wobec biskupéw postawa mitosci
i wiernosci wobec Chrystusa:

...ktory dla wszystkich byt milosierny, lecz wzgledem faryzeuszéw i dok-

toréw zakonnych, sprzeciwiajacych si¢ Jego postannictwu, kierowat sie

sprawiedliwoscia, pietnujac ich przewrotnos¢ i obtude, oraz ostrzegajac

lud przed nimi, jako przed wilkami w owczych skérach (Kowalski 1909,
143).

W rozumieniu przetozonego mariawitow ,sprawiedliwo$¢ nie jest
aktem zemsty, jak niektorzy mniemaja, lecz skutkiem mitosci. Z milosci
bowiem wyplywa mitosierdzie i sprawiedliwos¢. Wprawdzie milosier-
dzie wieksze jest od sprawiedliwosci; atoli kto odrzuca mitosierdzie,
stusznie nalezy mu si¢ sprawiedliwos¢” (Kowalski 1909, 143). W ocenie
ks. Michata Kowalskiego wymierzenia sprawiedliwo$ci wobec biskupow
domaga sie nie tylko Bég, aniotowie i $wieci, ale réwniez Koscioty chrze-
Scijanskie i ludy poganskie (Kowalski 1909, 143). Minister Generalny
Zwigzku Mariawitéw w omawianym dokumencie zwrdcil si¢ z apelem do
wiernych Kosciota Rzymskokatolickiego o opuszczenie swoich pasterzy
- jego zdaniem - nie dbajacych o ich zbawienie (Kowalski 1909, 144).
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Podsumowujac dokument mariawicki, nalezy stwierdzi¢, ze byt on
niezwykle krytyczny wobec Kosciota i duchowienstwa rzymskokato-
lickiego ze wzgledu na potepienie przez papieza i hierarchig koscielng
Dzieta Wielkiego Mitosierdzia i jego przywédcéw duchowych. Ton
polemiczny o$wiadczenia ks. Michata Kowalskiego zostal ogloszony
w okresie, kiedy Rzym opowiadal si¢ za bezwarunkowym uznaniem
przez nierzymskokatolickie Ko$cioly i wspdlnoty chrzescijanskie
zwierzchnictwa i nieomylnosci doktrynalnej papieza.

8. Nastawienie nuncjusza Achille Rattiego do mariawityzmu

Malo zbadany zostat dotychczas stosunek pralata Achille Rattiego
(1857-1939), pdzniejszego arcybiskupa Mediolanu i kardynata, a po-
tem papieza Piusa XI (1922-1939), do ruchu mariawickiego. U schylku
I wojny $wiatowej i w pierwszych latach odrodzonej II Rzeczypospolitej
przebywal on jako przedstawiciel Stolicy Apostolskiej, najpierw wizy-
tator apostolski w Polsce i na Litwie (1918-1919), a nastgpnie nuncjusz
papieski w Warszawie (1919-1921), w celu uporzadkowania polskich
spraw koscielnych. W kregu jego zainteresowan znajdowala sie rowniez
kwestia mariawicka.

Dwa miesigce przed odzyskaniem przez Polske niepodlegtosci,
w dniach 24-27 wrzes$nia 1918 roku, Achille Ratti w towarzystwie
kard. Aleksandra Kakowskiego (1862-1938), arcybiskupa metropolity
warszawskiego (1913-1938) i cztonka Rady Regencyjnej (1917-1918),
zlozyl oficjalng wizyte w Plocku, odwiedzajac m.in katedre ptocka pw.
Najswietszej Maryi Panny Mazowieckiej, palac biskupi, seminarium
duchowne i Towarzystwo Opieki im. §w. Stanistawa Kostki (Macieszyna,
Maciesza 1922, 25; Macieszyna 1996, 355-357; Krajewski 2006, 131;
Golebiewski 2008, 37; Rosciszewska 2020, 236-240). Podczas pobytu
w najstarszym miescie Mazowsza, bedac gosciem u jednej z plockich
rodzin rzymskokatolickich, rozmawiatl ze stuzacg wyznania mariawic-
kiego, a po powrocie do Warszawy wystal do klasztoru przy Swiagtyni
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Milosierdzia i Milo$ci w Plocku sodalistke z zamiarem nawigzania
nieoficjalnych relacji z mariawitami (,Watykan a maryawici” 1924, 3).

Podczas wojny polsko-bolszewickiej (1919-1920) Achille Ratti, juz
jako nuncjusz papieski w Polsce, wykonujac dyrektywy Stolicy Apostol-
skiej, zabiegal u marszatka Jozefa Pilsudskiego (1867-1935) o delegaliza-
cje Kosciota Mariawitow. Naczelnik Panistwa, bioragc pod uwage porzadek
publiczny i zgode narodowa w obliczu zagrozenia ze strony leninowskiej
Rosji Radzieckiej, przeciwstawil si¢ temu zadaniu, obiecujac jednak,
ze przez Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego
wprowadzi wobec mariawitéw przepisy panstwowe, ograniczajace ich
dziatalno$¢ i wpltywy w spoleczenstwie polskim (Feldman 1966a, 12;
Mazur 1991, 75).

W czasie wizytacji w Lodzi, nazywanej ‘polskim Manchesterem;, od
22 do 25 maja 1920 roku, nuncjusz Ratti w miejscowej parafii rzymsko-
katolickiej pw. Podwyzszenia Krzyza Swietego zostal przywitany przez
dwdch bylych mariawitéw, ktorzy przeszli na fono Kosciota Rzymsko-
katolickiego (Wilk 2019, 27).

Oceniajac stosunek Monsignore Rattiego do mariawityzmu, mozna
sformutowac wniosek, ze watykanski dostojnik koscielny i zarazem dy-
plomata papieski, stuzac wiernie interesom Stolicy Apostolskiej, liczyt
na ostabienie ruchu mariawickiego, a nastgpnie na jego likwidacje przez
bezwarunkowe przylaczenie do Kosciota Rzymskokatolickiego.

9. List rzymskokatolickiego proboszcza lachiszynskiego, ks. Jana
Ziei do biskupow mariawickich z lipca 1929 roku, dotyczacy po-
rzadku Zycia zakonnego mariawitow

W okresie miedzywojnia do pojednania migdzy Kosciotem Rzym-
skokatolickim a Starokatolickim Ko$ciolem Mariawitéw dazyl ks. Jan
Zieja®® (1897-1991), absolwent seminarium duchownego w Sandomie-
rzu i Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Warszawskiego, proboszcz

# Wigcej o tej postaci zob. Moskwa 2020.
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parafii rzymskokatolickiej w Lachiszynie pod Pinskiem na Polesiu (1929-
1932), dziatacz spoleczny, publicysta, pisarz, ttumacz i uczestnik wojny
polsko-bolszewickiej 1920 roku. Latem 1929 roku, w porozumieniu
z Zygmuntem Lozinskim (1870-1932), biskupem pinskim, wystal on
osobisty list do arcybiskupa Michata Kowalskiego, zwierzchnika wy-
znania mariawickiego, w sprawie pelnej normalizacji stosunkéw miedzy
obydwoma Ko$ciotami oraz projekt porzadku zakonnego mariawitow
noszacy tytul ,Zarys sposobu zycia Synow Krolestwa Chrystusowe-
go i Stuzebnikéw Jego Ewangelii”. Ks. J. Zieja w liscie do arcybiskupa
Michala domagal si¢ powrotu mariawitéw do Kosciota Rzymskiego
(»Zarys sposobu zycia..” 2014, 398-399). Dolaczony do listu projekt
zycia zakonnego, sktadajacy sie z 39 punktéw, z jednej strony kiadzie
nacisk na uswiecenie i umocnienie wiary kaptanoéw i siéstr zakonnych
oraz $wieckich mariawitow wedlug zasad ewangelicznych, z drugiej za$
zawiera zadanie uznania przez wyznawcoéw mariawityzmu wszystkich
rzymskokatolickich dogmatdéw i postanowien dyscyplinarnych, w tym
postuszenstwa wobec papieza i Stolicy Apostolskiej (,,Zarys sposobu
zycia..” 2014, 399). W $wietle projektu kongregacja mariawitéw powin-
na funkcjonowac w jednosci jurysdykcyjnej z Rzymem i by¢ ,,rodzing
i spotecznoscia o pelni funkeji Zyciowych, zorganizowana i ciagle or-
ganizujacy si¢ na zasadach Wiary, Nadziei i Mito$ci” (,,Zarys sposobu
zycia..” 2014, 399). Autor projektu zapewnial mariawitéw o nadaniu im
przez rzymskokatolickie wladze koscielne zasad zgodnych z nauczaniem
Jezusa Chrystusa, apostotéw i $w. Franciszka z Asyzu. Wedlug ks. Ziei,
mariawici po zjednoczeniu z Kosciotem macierzystym powinni prak-
tykowac i szerzyc¢:

a/ pamie¢ na Boza Wszedzie obecnos¢ (cata ziemia i niebo - to wielka

Boska moca dzwignieta $wiatynia, w ktdrej objawia sie nieogarniony

Majestat Bozy);

b/ radoé¢ z otwarcia nam przez Jezusa Chrystusa drogi do Boga i z danej

nam w Jezusie nadziei blogostawionego Zywota Wiecznego w Bogu;
¢/ radosng swobode dzieci Bozych, chodzacych po tej ziemi jako po
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przedprozu niebios w piesniach dzigkczynnych na czes¢ Boga Stworcy,
Zbawcy i Odnowiciela i na cze$¢ Jego dziet widzialnych i niewidzialnych;
d/ pragnienie wewnetrznego ustawicznego przy tasce Bozej doskona-
lenia sie przez wypelnienie bez wahan i ogladania si¢ wstecz zalecen
Jezusowych, przechowanych w Ewangelii Swigtej i rozumianych po
prostu i dostownie, ale zawsze tak, jak je pojmowaé dozwala Swiety
Kosciét Katolicki (,,Doskonatymi badzcie, jako i Ojciec Wasz niebieski
doskonaty jest” Mt 5,48);

e/ wielkg wiare w prawde i niezachwiang ufno$¢ w zbawcza moc stoéw
Chrystusowych, cho¢by one wydawaly sie $wiatu nie wiem jak dziwne
i roztropnosci ziemskiej przeciwne (,My glupi dla Chrystusa” 1 Kor
4,10; ,,podobato si¢ Bogu przez gltupstwo przepowiadania zbawi¢ wie-
rzace, poniewaz gtupstwo Boze jest medrsze nad ludzi, a mito§¢ Boza
jest mocniejsza nad ludzi”’1 Kor 1,21 i 25; ,,dziwowiskiem stali$my si¢
$wiatu i aniotom, i ludziom” 1 Kor 4,9); (,,Zarys sposobu zycia..” 2014,
399-400).

Proboszcz fachiszynski zaproponowal mariawitom wierne wypet-
nianie woli Bozej w kazdym doswiadczeniu zyciowym oraz unikanie
grzechu w kazdej sytuacji (,,Zarys sposobu zycia..” 2014, 400). Zachecal
ich réwniez do gloszenia mitosci i pokoju miedzy ludZzmi niezaleznie od
réznic religijnych, narodowych i spotecznych (,,Zarys sposobu zycia..”
2014, 400). W rozumieniu ks. Ziei zakonnicy i zakonnice oraz wierni
nalezacy do zgromadzenia mariawickiego nie mogg by¢ przywiazani
do przemijajacych wartosci narodowych, spotecznych i wyznaniowych:

...aby wimie Chrystusa runety jedna za druga wszystkie, naroste w ciggu

wiekow, przegrody krwawo dzielgce ludzi i opdzniajace czas nastania

«jednej owczarni i jednego pasterza w ludzkosci calej, — i beda popieraé

wszystko to, co przyblizy¢ moze te chwile powszechnego zbratania sie

ludzi i ludéw w Panu Jezusie Dobrym Pasterzu i Zbawicielu naszym
(,,Zarys sposobu zycia..” 2014, 401).

W rozumieniu autora omawianego projektu w dziele realizacji Krole-
stwa Bozego w sercach ludzkich mariawici przez zachowanie czystosci
i prostoty ewangelicznej beda wspierani przez Ducha Swietego (,,Zarys
sposobu Zycia..” 2014, 401). Ks. Zieja prosil mariawitéw zgodnie z ich
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powolaniem o objecie opieka duszpasterska ludzi najbardziej duchowo
zaniedbanych (,,Zarys sposobu zycia...” 2014, 401). W tej dzialalnosci
bracia i siostry nalezacy do konwentu mariawickiego powinni w duchu
milosierdzia i milosci wlasciwie reagowa¢ wokot siebie na przejawy
dobra i zla oraz nie przechodzi¢ obojetnie wokoét zadnego czlowieka
(»Zarys sposobu zycia..” 2014, 402). Wzywal braci i siostry spotecznosci
mariawickiej do wiernosci idei Krolestwa Bozego i gotowosci przebacze-
nia win (,,Zarys sposobu zZycia...” 2014, 402). Przypominal im réwniez
o wspdlnocie dobr i chetnym dzieleniu si¢ z innymi ludZzmi réznymi
dobrami takimi jak: odziez, pozywienie i mieszkanie (,,Zarys sposobu
zycia..” 2014, 402). Autor projektu uwazal skromno$¢ cztonkéw wspol-
noty za niepodwazalng wartos¢ ewangeliczng (,,Zarys sposobu zycia...”
2014, 402-403). Jego zdaniem bracia i siostry mariawici majg w swoim
zyciu nasladowac Jezusa Chrystusa w cierpieniu, pokorze i ubostwie
(»Zarys sposobu zycia...” 2014, 403). W rozumieniu ks. Ziei cztonkowie
konwentu mariawickiego moga przyjmowac tylko dobrowolne ofiary
i nie powinni na drodze prawnej dochodzi¢ swoich roszczen finanso-
wych (,,Zarys sposobu zycia...” 2014, 403). Projekt Zycia mariawickiego
przewidywal utrzymanie sie¢ braci i sidstr wylacznie z wlasnej pracy,
pelnienie przez czgs$¢ z nich tylko funkcji kontemplacyjnej lub ewan-
gelizacyjnej z mozliwoscia przyjecia jalmuzny (,,Zarys sposobu zycia..”
2014, 403). Sposdb odzywiania si¢ 0s6b poswigconych na stuzbe Bogu
i bliznim powinien by¢ skromny, pozbawiony pokarméw miesnych
i napojow alkoholowych, z surowym zakazem palenia tytoniu (,,Zarys
sposobu zycia..” 2014, 403-404). Ich ubrania nie moga by¢ kosztowne
i wyszukane, lecz schludne i ubogie (,,Zarys sposobu zycia..” 2014, 404).
Zgodnie z projektem ks. Ziei czlonkowie kongregacji ,....beda [...] dla
bliznich i cierpigcych przykladem cierpliwego, pokornego i radosnego
dzwigania Krzyza za Panem Jezusem Ubogim i Ukrzyzowanym, ktory
«bedac bogatym stal sie dla nas ubogim, aby przez swe ubdstwo nas
bogatymi uczynil» (2 Kor 8,9)” (,,Zarys sposobu zycia...” 2014, 404). Sa
oni zobowiazani do upominania wszystkich zamoznych grzesznikoéw,
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aby nie pokladali swojego szczescia wylacznie w dobrach doczesnych,
poniewaz bogactwa ziemskie nie sg trwale i przemijaja. Powolujac sie
na nauke Jezusa (Mt 5,34-37), zakazuje osobom wchodzacym do wspdl-
noty skladania przysiegi (,Zarys sposobu zycia..” 2014, 404). W mys]
proponowanego porzadku zycia bracia i siostry poslubieni sobie we-
ztem malzenskim powinni wytrwaé w tym $wietym zwigzku, pelniac
sumiennie swoje obowigzki malzenskie i rodzicielskie na chwale Boza
(»Zarys sposobu zycia..” 2014, 404). Natomiast ci, ktorzy zyja w celi-
bacie, maja obowiazek dalej zy¢ w czystosci oraz niewinnoéci ducha
i ciata (,,Zarys sposobu zycia..” 2014, 404). Wszystkie miejsca kultu
religijnego (domy modlitwy, kaplice i ko$cioly) maja by¢ prowadzone
przez osoby godne i pobozne (,,Zarys sposobu zycia..” 2014, 405). We-
dlug koncepcji ks. Ziei:

...za naturalny teren i zasieg swej pracy ewangelizacyjnej niech B-cia

i S-try uwazaja swych wspotdomownikéw, najblizsze swoje otoczenie,

a wreszcie parafie i diecezje jako zywe czastki organizowane Swietego

Kosciota Powszechnego i niech wszystko czynig, do czego ich tylko

Duch Bozy natchnie, aby parafie i diecezje zyly pelnym Zyciem chrze-

$cijanskim, to jest aby w kazdej parafii i diecezji czczony byt w duchu

i w prawdzie, i w uczynku Bég Ojciec nasz niebieski i Jezus utajony

w Przenaj$wietszej Eucharystii i w ludziach najubozszych i cierpigcych,

oraz aby w parafiach i w diecezjach tak byla obudzona i zorganizowana

Mito$¢ spoteczna, zeby nie bylo miedzy parafianami nikogo w nedzy

i opuszczeniu podczas choroby lub sieroctwa lub jakiejkolwiek potrzeby

cielesnej czy duchowej” (,,Zarys sposobu zycia..” 2014, 405).

Cztonkowie wspolnoty majg mieszka¢ razem lub osobno oraz zy¢
w duchu mitosci i ubdstwa (,,Zarys sposobu zycia...” 2014, 405). W pro-
jekcie zaproponowano gronu dwunastu rodzin lub osobom samot-
nym wybor Najnizszego Stuzebnika lub Najnizszej Stuzebnicy w celu
sprawnego kierowania pracami apostolskimi (,,Zarys sposobu zycia...”
2014, 405). Zasugerowano im podporzadkowanie si¢ zarzadzeniom
i zwierzchnosci wladz Ko$ciota Rzymskokatolickiego (,,Zarys sposobu
zycia..” 2014, 405). Koncepcja ta zaktadata wybdr dla kilku, kilkunastu
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lub kilkudziesieciu gron braterskich Najnizszych Stuzebnikéw na wnio-
sek poszczegolnych ulic i dzielnic miejskich, parafii, dekanatéw i die-
cezji, oraz $cisla ich zaleznos$¢ od kaptanéw parafialnych, dziekanow
i biskupa diecezji. Projekt przewidywal réwniez powolanie do pomocy
Najnizszych Stuzebnikéw specjalnych rad, komisji i biur (,,Zarys spo-
sobu zycia..” 2014, 406). Wedtug ks. Ziei w oparciu o zasady ewan-
geliczne Najnizsi Stuzebnicy oraz bracia i siostry nie moga nazywac
sie mistrzami, lecz powinni pelni¢ role stug (,,Zarys sposobu zycia..”
2014, 406). Zgodnie z proponowang formuta do konwentu moga by¢
przyjmowani nowi czlonkowie, ktérym nalezy zapewni¢ odpowiednie
warunki do uzyskania wyksztalcenia i odbycia proby (,,Zarys sposobu
zycia..” 2014, 406). Pomystodawca stylu zycia 0s6b majacych nalezec¢ do
wspolnoty mariawitdow w nowym ksztalcie przewiduje przestrzeganie
wezesnochrze$cijanskich warto$ci ewangelicznych oraz niewielka liczeb-
nos$¢ osob nalezacych do wspolnoty, ktérzy uczciwie beda zy¢ zgodnie
z naukg Chrystusa i apostolow (,,Zarys sposobu zycia..” 2014, 406).
Ks. Zieja przestrzegal tez cztonkow przyszlej spotecznosci mariawic-
kiej w jednosci z papiezem przed izolowaniem si¢ od innych wspdlnot
i wezwal ich do dzialalno$ci misyjnej, majgcej nies¢ ludziom mitosé
i nadzieje (,,Zarys sposobu zycia..” 2014, 406). Wedlug nowej reguly
zakonnej czlonkowie planowanej wspolnoty maja swoje zycie oprze¢
przede wszystkim na Ewangelii, $wiadczac bezinteresownie pomoc
wszystkim potrzebujacym: glodnym, spragnionym, tutaczom, nagim,
chorym i wiezniom (Mt 25, 34-40), oraz na gromadzeniu nieprzemija-
jacych skarboéw w sercu na zycie wieczne (Lk 12, 32-34).

Arcybiskup Michat Kowalski uwazal, ze opracowany projekt zycia
zakonnego mariawitow w rzeczywistosci zostal napisany przez bisku-
pa Zygmunta Lozinskiego. Jednak biskup Lozinski w korespondencji
z arcybiskupem Starokatolickiego Ko$ciota Mariawitéw zdecydowanie
zaprzeczyl, ze byl autorem wymienionego projektu (,,List bpa Zyg-
munta Lozinskiego do abpa Michata Kowalskiego z 25 listopada 1929
roku” 1930, 69). Zwierzchnik wyznania mariawickiego docenit duchowe
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walory projektu, ale odrzucil mozliwoé¢ integralnego zjednoczenia
z Kosciotem Rzymskokatolickim.

Przedstawiony projekt zycia zakonnego braci i sidstr mariawitow
autorstwa ksiedza Ziei nie zostal wprowadzony w Zycie, poniewaz
mariawici nie mieli zaufania do obowigzujacego systemu rzagdéw w Ko-
$ciele Rzymskokatolickim. Biskupi mariawiccy nie mogli tez uznac
zwierzchnictwa papieza, poniewaz utraciliby wiarygodno$¢ i zaufanie
ludu mariawickiego oraz faktycznie przekresliliby boskie postannictwo
Dzieta Wielkiego Milosierdzia.

10. Projekt abp. Michala Kowalskiego dotyczacy rozwiazania
kwestii stosunku Kosciola Mariawitow do Kosciola Rzymskokato-
lickiego z 21 pazdziernika 1929 roku

W drugiej polowie lat dwudziestych XX wieku abp Jan M. Michat
Kowalski zainicjowal plan pojednania Starokatolickiego Kosciola Ma-
riawitéw z macierzystym Ko$ciolem Rzymskokatolickim. Wyrazem
tych dazen bylo wystanie w 1927 roku przez abp. Michala jednego
z duchownych mariawickich z misjg pojednawcza do kard. Aleksandra
Kakowskiego, arcybiskupa metropolity warszawskiego, oraz kard. Lo-
renzo Lauriego (1864-1941), nuncjusza apostolskiego akredytowanego
w Polsce (,,List otwarty Arcybiskupa Maryawitow...” 1929, 347). Nieprzy-
padkowo w tym samym roku zwierzchnik wyznania mariawickiego opu-
blikowal broszure informacyjng o mariawityzmie, w ktérej podkreslit, ze:

Koscioly Chrzedcijanskie powinny sie zjednoczy¢ dogmatycznie bez-

warunkowo na podstawie wiary w Trdjce Przenajswietsza, w Bostwo

Pana Jezusa, w Dzieto Odkupienia, w Pismo Swigte Starego i Nowego

Testamentu i w Pana Jezusa Utajonego w Przenaj$wietszym Sakramencie
(Co jest maryawityzm... 1927, 80).

Kolejng inicjatywa abp. Michala Kowalskiego, stuzaca szukaniu
porozumienia z Ko$ciolem Rzymskim, bylo wydanie 21 pazdziernika
1929 roku i wystanie trzy dni pdzniej przez zwierzchnika wyznania



Geneza mariawityzmu i nieoficjalne relacje 653

mariawickiego listu otwartego do episkopatu rzymskokatolickiego o sto-
sunku Zwigzku Mariawitéw Nieustajacej Adoracji Ubltagania Prze-
najswietszego Sakramentu do Kosciota Rzymskokatolickiego w Polsce
(Warchot 2003, 135; Warchot 2019b, 64). W tym samym roku ogloszono
go drukiem na famach mariawickiego pisma religijno-spotecznego ,,Kro-
lestwo Boze na Ziemi”(,,List otwarty Arcybiskupa Maryawitéw...” 1929,
346-348). Arcybiskup Michat w liscie tym zwrdcit si¢ do wszystkich
biskupéw rzymskokatolickich w Polsce z prosba o pojednanie i prze-
baczenie:

...przyznajemy, ze wiele$my przeciwko Wam zgrzeszyli brakiem mito$ci

i tej cnoty, ktora nigdy nie powinna nas opuszcza¢ w stosunku do Was

i prosimy Was, aby$cie nam tego nie pamietali, ale w milosierdziu swym

przebaczyli utomnosci ludzkiej. Bylismy nieraz (owszem wcigz) upomi-

nani z tego powodu przez nasza $wietg Zalozycielke, ale natura nasza

ztodliwa i nieurobiona na wzér Chrystusa, burzyta sie czesto i wybuchata

zloscig przeciw Braciom. Zatujemy tego teraz i prosimy Was, abyscie

nam tego nie pamietali, ale w milosierdziu swym przebaczyli utomnosci
ludzkiej” (,,List otwarty Arcybiskupa Maryawitow..” 1929, 347).

Zwierzchnik wyznania mariawickiego okreslit w nim stosunek maria-
wityzmu do papiestwa i zaproponowat utworzenie konfederacji Koscio-
téw (Moskal 2002, 1088). Sformutowal réwniez warunki zjednoczenia
Starokatolickiego Kosciola Mariawitow z Kosciolem Rzymskokatolic-
kim. Dotyczyly one pozostania Kosciola Mariawitéw w jednosci z Ko-
$ciotem macierzystym na zasadach przyjetych przez sobory powszechne
i Tradycje pierwszego tysiaclecia chrzescijanstwa, powstrzymania si¢
od zakladania nowych parafii mariawickich, pomagania duchownym
rzymskokatolickim w realizacji rekolekcji parafialnych, prowadzenia
misji przez Mariawicki Zwiazek Nieustajacej Adoracji Ubtagania za zgo-
da zwierzchnikéw diecezji i miejscowego ordynariatu, prawa do przyj-
mowania dobrowolnych ofiar w polowie przeznaczonych na potrzeby

wlasne i w potowie przekazywanych miejscowemu ordynariatowi oraz
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zachowania swoich przekonan i zasad wiary (,,List otwarty Arcybiskupa
Maryawitow...” 1929, 347).

Podsumowujac list otwarty abp. Michata Kowalskiego do hierarchii
rzymskokatolickiej w Polsce, nalezy stwierdzi¢, ze byl on druga od 1909
roku probg pojednania Ko$ciota Mariawitow z Kosciolem macierzy-
stym. Propozycje sformutowane przez Przefozonego wyznania maria-
wickiego wskazywaty na che¢ porozumienia z polskim episkopatem
rzymskokatolickim przy zachowaniu wtasnej odrebnosci organizacyjnej
i tozsamosci wyznaniowej, aby ,,pracowac na niwie Bozej Ko$ciola $w.
w czystej intencyi stuzenia Bogu i Kosciotowi Bozemu, dla Chwaly
Bozej i uwielbienia Imienia Jego Swietego” (,,List otwarty Arcybisku-
pa Maryawitow..” 1929, 347). Pomystodawca listu otwartego odrzucit
mozliwos¢ zaleznodci jurysdykcyjnej mariawitow od papieza i bisku-
poéw, opartej na jednosci integralnej, podkreslajac, ze nie ma mowy
»0 powrocie do poddanstwa i uleglo$ci hierarchii rzymskokatolickiej”
(»List otwarty Arcybiskupa Maryawitéw...” 1929, 347). Arcybiskupowi
Michatowi szlo bardziej o zjednoczenie z Kosciolem Rzymskim na
plaszczyznie duchowej, przy poszanowaniu wolnosci i niezaleznosci
Starokatolickiego Ko$ciota Mariawitéw, w ramach wspoélnoty réwno-
uprawnionych Kosciotow chrzescijanskich.

11. Pismo abp. Michala Kowalskiego i bp. Jakuba Prochniewskiego
do papieza Piusa XI z 18 listopada 1929 roku w sprawie jednosci
z Ko$ciolem Rzymskokatolickim

Kontynuacja wysitkéw mariawitéw zmierzajacych do znalezienia
plaszczyzny porozumienia z Ko$ciolem Rzymskokatolickim bylo pi-
smo abp. Michala Kowalskiego i jego koadiutora bp. Romana Jakuba
Préochniewskiego z 18 listopada 1929 roku do papieza Piusa XI (1922-
1939). Autorzy pisma zaproponowali biskupowi Rzymu pojednanie
miedzy obu Kosciotami przy zachowaniu wlasnych zasad doktrynalnych
i organizacyjnych. Omawiany list nie byl zredagowany przypadkowo,
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lecz stanowil reakcje $cistego kierownictwa wyznania mariawickiego
na pismo ks. Jana Ziei z lipca 1929 roku oraz wpisywal sie w zblizajacy
sie jubileusz Odkupienia przypadajacy na rok 1933. W pi$mie tym
zaproponowano papiezowi utworzenie kompetentnych komisji w celu
ponownego zbadania kwestii mariawickiej oraz powtorzono wczesniej-
sze propozycje, dotyczace zawarcia unii obydwu Ko$ciotéw, ztozone
przez abp. Kowalskiego w liscie otwartym do rzymskokatolickiego epi-
skopatu polskiego z 21 pazdziernika tego samego roku. Papiez Pius XI
nie udzielit odpowiedzi na list dwoch biskupdéw mariawickich. Brak
reakcji biskupa Rzymu wynikat ze stanowiska Kosciofa Rzymskokato-
lickiego, ktory oczekiwat od mariawitéw skruchy i pokuty oraz powrotu
do jednosci z papiezem i biskupami, co wynikalo z ekskluzywistycznej
zasady, ze ,,poza Kosciotem Rzymskim nie ma zbawienia” (Seweryniak
2014, 391-397).

Oceniajac tres¢ listu biskupéw mariawickich, wystosowanego do
papieza Piusa XI, mozna stwierdzi¢, ze abp Michat Kowalski i jego wi-
kariusz generalny bp Jakub Prochniewski dazyli do podjecia rozmoéw
z Kosciolem Rzymskokatolickim w poczuciu odpowiedzialnosci za
dzieto gloszenia oredzia Chrystusowego o jednos$ci, mitosci i zbawie-
niu. Niestety, w panujacych uwarunkowaniach historycznych zabrakto
zrozumienia ze strony papieza Piusa XI i jego najblizszych wspolpra-
cownikéw.

12. Problemy historyczne, teologiczne i organizacyjne poruszane
w korespondencji miedzy biskupami mariawickimi a rzymskoka-
tolickimi z lat 1929-1930

W koncu lat dwudziestych ubiegtego stulecia w ramach dazen ma-
riawitéw do pojednania z Kosciotem macierzystym abp Jan M. Michat
Kowalski w liscie otwartym do biskupéw rzymskokatolickich w Polsce
z 21 pazdziernika 1929 roku zaproponowal prowadzenie dialogu li-
stownego. Propozycja abp. Michala nie spotkala si¢ z reakcja calego
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Episkopatu rzymskokatolickiego w Polsce. Z hierarchii polskiej na wy-
miang listow ze strong mariawicka wyrazili zgode tylko dwaj dostojnicy
koscielni: Edward Ropp® (1851-1939), arcybiskup mohylewski (1917-
1939), i Zygmunt Lozinski* (1870-1932), biskup pinski (1925-1932),
byty mariawita, kolega seminaryjny p6zniejszych trzech biskupéw ma-
riawickich: Michata Kowalskiego, Jakuba Prochniewskiego i Andrzeja
Golebiowskiego (Peterkiewicz 1975, 160). Dzigki temu wywigzala si¢
korespondencja migdzy biskupami mariawickimi i rzymskokatolickimi,
ktora trwata od 29 pazdziernika 1929 do 25 lutego 1930 roku (Warchot
2003c, 132-136). Mimo braku wzajemnego zaufania i polemicznego
nastawienia hierarchowie dwoch Koscioléw wymienili migdzy soba
23 listy, ktére zostaly opublikowane trzykrotnie: w 1930 roku przez
mariawitéw w oficjalnym organie prasowym (,,Korespondencya miedzy
biskupami maryawickimi a rzymsko-katolickimi w sprawie pojednania.”
1930) i w publikacji ksigzkowej (Korespondencya migdzy biskupami
maryawickimi...1930) oraz w 2003 roku w pozycji wydawniczej przy-
gotowanej przez ks. prof. Edwarda Warchota, duchownego i historyka
rzymskokatolickiego (Warchot 2003c). Ze Starokatolickiego Kosciota
Mariawitéw w korespondencji brali udzial arcybiskup Michat Kowalski,
ktéry wystal 14 listéw do biskupow rzymskokatolickich, w tym 9do
abp. Edwarda Roppa, i 5 do bp. Zygmunta Lozinskiego, i mariawic-
cy biskupi pomocniczy Andrzej Golebiowski i Jakub Prochniewski
wystosowali dwa listy do bp. Zygmunta Lozinskiego (Warchot 2003c,
136). Hierarchowie rzymskokatoliccy wystali do biskupdw mariawickich
ogolem 7 listow, w tym abp Edward Ropp napisat 3 listy do abp. Michata
Kowalskiego, bp Zygmunt Lozinski 3 listy do zwierzchnika Kosciofa
Mariawitéw i jeden list do mariawickich biskupéw pomocniczych -
Andrzeja Golebiowskiego i Jakuba Préchniewskiego (Warchot 2003c,
136; Pawlina 2018, 17).

» Szerzej o tej postaci zob. Kozyrska 2004.
% Wigcej o tym biskupie zob. Irek 2018; Pawlina 2018.
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W toku prywatnej wymiany korespondencyjnej miedzy hierarchami
mariawickimi a rzymskokatolickimi poruszono problemy, dotyczace
odpowiedzialnosci za roztam mariawitéw z Rzymem w 1906 toku, dog-
matéw watykanskich o uniwersalnym prymacie jurysdykcyjnym papieza
oraz jego nieomylno$ci w sprawach wiary i moralnosci, malzenstw
kaptanskich miedzy duchownymi mariawickimi i siostrami zakonnymi
(zob. Warchot 2003a; Warchot 2010a; Warchot 2010b), celibatu kleru,
kaptanstwa kobiet (Przedpetski 1993; Karas 2001; Karas 2002), a takze
warunkéw przywrdcenia jednosci dwdch Kosciolow.

W kwestii odpowiedzialno$ci za roztam w Kosciele Katolickim na
poczatku XX wieku, abp Michal Kowalski wskazal na duchowienstwo
rzymskokatolickie, ktore byto inspiratorem przesladowania mariawitow:
»Nie my$my schizme zrobili, ale nas przemoca, gwaltem wyrzucono
z Kosciofa. Nie jestesmy winowajcami schizmy, lecz poszkodowanymi.
I w tym wypadku widzimy wielki btad Stolicy Apostolskiej, ktory jednak,
zdaniem naszym, da si¢ naprawic” (Korespondencya miedzy biskupami
mariawickimi... 1930, 25 {, List abpa Michala Kowalskiego do abpa
Edwarda Roppa z 17 listopada 1929 r’’}).

Catkowicie odmienne stanowisko w sprawie przyczyn podziatu
w Kosciele Rzymskokatolickim w 1906 roku zajat abp Edward Ropp,
ktéry uznal mariawitéw za winnych tego dramatu z powodu niepo-
stuszenstwa wobec biskupow i uleglosci s. Feliksie Kozlowskiej (Ko-
respondencya miedzy biskupami mariawickimi... 1930, 3 {,List abpa
Edwarda Roppa do abpa Michata Kowalskiego z 29 pazdziernika 1929
r”’}). Natomiast biskup Zygmunt Lozinski ocenil, ze do roztamu ma-
riawitéw z Rzymem doprowadzily ,,niepotrzebne i szkodliwe dodatki”,
dotyczace postannictwa i §wietosci Mateczki, wprowadzone w ruchu
mariawickim przez ks. Jana Kowalskiego w 1906 roku (Korespondencya
miedzy biskupami mariawickimi... 1930, 129 {,,List bpa Lozinskiego do
abpa Michata Kowalskiego z 26 grudnia 1929 r}).

Z korespondencji migdzy biskupami mariawickimi a rzymskokato-
lickimi wynika, Zze w sprawie winy za roztam w 1906 roku obie strony
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réznily si¢ zasadniczo. Strona mariawicka obcigzyta strone rzymskokato-
licka odpowiedzialnoscia za przesladowanie mariawitéw i wykluczenie
z Kosciota. Z kolei hierarchowie rzymskokatoliccy oskarzyli mariawitow
o herezje, niesubordynacje i oddanie si¢ pod kierownictwo kobiety.

W kwestii dogmatéw rzymskokatolickich o uniwersalnym pryma-
cie jurysdykcyjnym papieza oraz jego nieomylnosci w sprawach wiary
i moralnosci z 18 lipca 1870 roku arcybiskup mariawicki, Michal Ko-
walski zajal stanowisko bezkompromisowe: ,,...my na dogmacie pry-
matu i nieomylno$ci Biskupéw Rzymskich, czyli papiezy, oprzec naszej
jednodci z Wami i z Koéciotem Rzymskim nie jesteSmy w stanie bez
udawania i obtudy z naszej strony” (Korespondencya miedzy biskupami
mariawickimi... 1930, 4-5 {,List abpa Michala Kowalskiego do abpa
Edwarda Roppa z 31 pazdziernika 1929 r’}), poniewaz ,,na Soborze
Watykanskim ten dogmat sztucznie, jesli nie podstepnie, zostal prze-
forsowany, i ze wielu z biskup6ow na czele z Biskupem Strossmayerem
silnie sie¢ mu sprzeciwialo, a blisko 250 Biskupéw katolickich zgody swej
na ogloszenie tych dogmatéw nie dalo, jak §wiadczy o tym historya
tego soboru, przez O.0. Jezuitéw napisana’'” (Korespondencya miedzy
biskupami mariawickimi... 1930, 6 {, List abpa Michala Kowalskiego do
abpa Edwarda Roppa z 31 pazdziernika 1929 r}).

Arcybiskup Kowalski zdecydowanie odrzucil preponderancje papieza
nad innymi biskupami na podstawie nauki Jezusa Chrystusa i wypowie-
dzi ojcow Kosciota pierwszego tysigclecia, ktére uznawal za miarodajne.
Wedlug zwierzchnika wyznania mariawickiego ojcowie Kosciota rozu-
mieli, ze stowa Zbawiciela skierowane do Piotra o zbudowaniu Kosciota
na Skale odnoszg si¢ do Pana Jezusa jako glowy Kosciota lub do wiary
Szymona Piotra w boskos$¢ i mesjanska godnos¢ Chrystusa, ale nie
do przewodniczacego kolegium apostotéw. Zgodnie z nauky starego
Kosciota pierwszego tysigclecia abp M. Kowalski wyjasnil rowniez, ze

' Arcybiskup mariawitéw miat na mysli dzieto Acta et decreta sacrosanctio ecume-
nici Concilii Vaticani...1892.
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zastepca Jezusa Chrystusa jest Duch Swiety, a nie papiez (Koresponden-
cya miedzy biskupami mariawickimi... 1930, 17-29 {,,List abpa Michata
Kowalskiego do abpa Edwarda Roppa z 17 listopada 1929 r’}).

Problem zakresu wladzy papieza w Kosciele, bedacy przedmiotem
sporu miedzy biskupami mariawickimi i rzymskokatolickimi, wskazy-
wal na calkowicie odmienne pojmowanie przez obie strony roli i miejsca
biskupa Rzymu. O ile przywddcy mariawiccy negowali uniwersalny
prymat jurysdykcyjny papieza i jego nieomylnos¢ w sprawach wiary
i obyczajow, o tyle hierarchowie rzymskokatoliccy uwazali go za na-
miestnika i zastepce Jezusa Chrystusa na ziemi.

Arcybiskup Michat Kowalski - jako mistyk i teolog — bronit stusz-
nos$ci wprowadzenia w mariawityzmie malzenstw miedzy duchownymi
mariawickimi i siostrami zakonnymi po $lubach wieczystych, ktére
przeciwnicy nazwali ‘malzenstwami mistycznymi? . Zwierzchnik wy-
znania mariawickiego rozumiat je jako ,,...najzwyczajniejsze w swiecie
malzenstwa, zwiazki miedzy mezczyzng a niewiastg, takie same, jakie
sa w $wiecie, z tg tylko rdznica, ze w $wiecie zwiazki te zawierajg si¢
zazwyczaj ze wzgledow ziemskich i dla celéw ziemskich, a tu u nas -
jedynie tylko ze wzgledéw Bozych i dla celéw Bozych” (Koresponden-
cya miedzy biskupami mariawickimi... 1930, 37 {,List abpa Michala
Kowalskiego do abpa Edwarda Roppa z 21 listopada 1929 r”’}). Wedlug
abpa Michala malzenstwa zakonne w mariawityzmie byty zawierane
z woli Bozej, a nie ludzkiej na podobienstwo malzenstwa Chrystusa
z Kosciolem. Z korespondencji zwierzchnika wyznania mariawickiego
z biskupami rzymskokatolickimi wynika, zZe abp Kowalski stawial przed
malzenstwami kaptanskimi nastepujace zadania:

...milo$¢ wzajemna ku sobie malzonkéw, [...] pomaganie sobie w zyciu

duchowym w szerzeniu chwaly Bozej i w pracy duszpasterskiej nad

ludem, [...] rodzenie dziatek czystych i wychowanie ich w $wieto$ci
i czystosci stanu kaptanskiego i zakonnego (Korespondencya migdzy

2 Szerzej na ten temat zob. Warchot 2010a; Warchot 2010b; Warchot 2019a.
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biskupami mariawickimi... 1930, 38 {,,List abpa Michata Kowalskiego
do abpa Edwarda Roppa z 21 listopada 1929 r7’}).

Minister Generalny Kosciota Mariawitéw, wyjasniajac abp. mohy-
lewskiemu Roppowi powdd zawierania malzenstw zakonnych przez
duchownych mariawickich z siostrami zakonnymi w sposéb potajemny,
powotlat si¢ na dwutomowe dzielo pt. , Institutione theologiae mysticae”
(1771) autorstwa Dominikusa Schrama (1723-1797), niemieckiego be-
nedyktyna, teologa moralisty i kanonisty rzymskokatolickiego, ktory do-
puszczal mozliwo$¢ zawarcia zwigzku malzenskiego przez duchownego
katolickiego w tajemnicy przed ludzmi ze wzgledu na niebezpieczenstwo
zgorszenia (Korespondencya miedzy biskupami mariawickimi... 1930,
38-39 {, List abpa Michata Kowalskiego do abpa Edwarda Roppa z 21
listopada 1929 r}).

Arcybiskup Edward Ropp, polemizujgc ze stanowiskiem abp. Mi-
chata Kowalskiego, odrzucil ide¢ mariawickich malzenstw mistycznych,
twierdzac, ze s3 one nowatorstwem sprzecznym ze §lubami zakonnymi,
ktére zobowigzujg osoby poswigcone Bogu na stuzbe do zachowania
czystosci seksualnej. Zdaniem hierarchy rzymskokatolickiego nauka
mariawicka o $wietosci malzenstw kaptanskich i rodzeniu dzieci bez
grzechu pierworodnego jest niezgodna z Pismem Swietym, poniewaz
stawia zwiazki malzenskie miedzy duchownymi mariawickimi i siostra-
mi zakonnymi oraz ich potomstwo na pozycji uprzywilejowanej (Kore-
spondencya miedzy biskupami mariawickimi... 1930, 42-43 {, List abpa
Michata Kowalskiego do abpa Edwarda Roppa z 21 listopada 1929 1’}).

Oceniajac problem malzenstw zakonnych z perspektywy teologii
starokatolickiej, nalezy stwierdzi¢, Ze omawiana innowacja o charakterze
dyscyplinarnym, a nie dogmatycznym, byta oryginalnym rozwigza-
niem abp. Michata Kowalskiego, ktore wzbudzito kontrowersje zaréwno
w $rodowisku mariawickim, jak i pozamariawickim. W zalozeniu jego
istota dotyczyla realizacji stuzby Bozej i pomocy wewnetrznej przez
malzonkow, nalezacych do Zgromadzenia Kaptanéw Mariawitéw i Zgro-
madzenia Sidstr Mariawitek. Migdzynarodowa Konferencja Biskupow
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Starokatolickich, ktéra obradowala 14 wrzesnia 1924 roku w Bernie,
nie zgodzila si¢ z mariawicka interpretacja teologiczna tych malzenstw,
utrzymujac ze wspolzycie seksualne matzonkéw wyklucza zachowanie
dziewictwa przez malzonke. Z tym stanowiskiem nie zgodzit si¢ arcy-
biskup Michat Kowalski (Kowalski 1924, 1-12). W konsekwencji ipso
facto doszlo do zawieszenia cztonkostwa Starokatolickiego Kosciota
Mariawitow w Unii Utrechckiej (Mazur 1991, 83-84).

Podczas dialogu korespondencyjnego przedstawiciele Kosciota Ma-
riawitow i Kosciota Rzymskokatolickiego nie mogli réwniez porozumie¢
sie w kwestii celibatu duchownych. Arcybiskup mariawitéw argumen-
towal, ze patriarchowie izraelscy, m.in. Abraham, prorocy starotesta-
mentowi, np. Ozeasz, i apostolowie, w tym $w. Piotr i $w. Juda Tadeusz
,;mogli si¢ zeni¢, a bezzenstwo w Starym Testamencie bylo traktowane
jako niedoskonalo$¢. Wyjasnil réwniez, ze Pan Jezus nie ozenil sie,
poniewaz Oblubienicg odwiecznego Syna Bozego byt Kosciol (Kore-
spondencya miedzy biskupami mariawickimi... 1930, 43 {,,List abpa
Michata Kowalskiego do abpa Edwarda Roppa z 21 listopada 1929 r’}).

Natomiast rzymskokatolicki arcybiskup mohylewski Edward Ropp
w liscie do abp. Michata Kowalskiego w oparciu o stowa Pana Jezusa
iapostota Pawla uwazal bezzenstwo za stan doskonalszy od matzenstwa
(Korespondencya miedzy biskupami mariawickimi... 1930, 72-73 {, List
abpa Edwarda Roppa do abpa Michata Kowalskiego z 5 grudnia 1929
r’}).

Problem celibatu duchownych, jak sie okazalo, byl odmiennie po-
strzegany przez obie strony, mimo ze mial charakter wylacznie dys-
cyplinarny. W Kosciele Mariawitéw od 1924 roku nie obowigzywat
celibat duchowienstwa, natomiast biskupi facinscy nalezacy do hie-
rarchii rzymskokatolickiej zgodnie z Kodeksem Prawa Kanonicznego
Kosciola Katolickiego z 1917 roku musieli broni¢ bezzenstwa kleru
rzymskokatolickiego. W tej sytuacji kompromis miedzy obu stronami
byt niemozliwy do osiggniecia.
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Kolejna réznica pogladéw, ktéra ujawnila sie w omawianej korespon-
dencji miedzy biskupami mariawickimi i rzymskokatolickimi, dotyczyla
innej oceny przez obie strony kaplanstwa niewiast, ktdre zostato zapo-
wiedziane w mariawityzmie na mocy listu pasterskiego abp. Michata Ko-
walskiego o nowym $wietych dziewic kaptanstwie z 21 lutego 1929 roku,
a po raz pierwszy wprowadzone w zycie w Wielki Czwartek 28 mar-
ca 1929 roku (Z dziejow Krolestwal972, 32-33; Tempczyk 2011, 178).
W rozumieniu abp. Michata kaptanstwo niewiast jest uzupetnieniem
i doprowadzeniem do doskonatoséci kaptanstwa mezczyzn (Korespon-
dencya miedzy biskupami mariawickimi... 1930, 47 {,,List abpa Michata
Kowalskiego do abpa Edwarda Roppa z 21 listopada 1929 r”’}). Z listu
zwierzchnika wyznania mariawickiego do abp. Roppa dowiadujemy
sie, ze Maryja jako kaptanka zlozyla ofiare czysta na Golgocie, a w sta-
rozytnym Kosciele chrzescijanskim kobiety stuzyly podczas liturgii
jako diakonki, natomiast opatki na Wschodzie udzielaly w klasztorach
Komunii Swietej (Korespondencya migdzy biskupami mariawickimi...
1930, 64-65 {,,List abpa Michala Kowalskiego do abpa Edwarda Roppa
z 24listopada 1929 r”’}). Wedlug abp. Michata kaptanstwo kobiet cho-
ciaz jest nowoscig w Starokatolickim Kosciele Mariawitow, to jednak
,nie sprzeciwia si¢ ani Pismu Swietemu, ani orzeczeniom soboréw, nie
moze wigc by¢ poczytana za herezj¢” (Korespondencya miedzy bisku-
pami mariawickimi... 1930, 65 {,List abpa Michata Kowalskiego do
abpa Edwarda Roppa z 24 listopada 1929 r”’}). Arcybiskup Kowalski
uwazal, ze w przysztosci Koscioly chrzescijanskie wczesniej czy pdzniej
w oparciu o Apokalipse $w. Jana wprowadza kaptanstwo niewiast, jako
prawde objawiong przez Boga i pozyteczng dla wszystkich chrzescijan
(Korespondencya miedzy biskupami mariawickimi... 1930, 65 {,,List abpa
Michata Kowalskiego do abpa Edwarda Roppa z 24 listopada 1929 r’}).

W sprawie kaplanstwa niewiast abp Edward Ropp odpowiedziat
arcybiskupowi Michalowi Kowalskiemu, ze Nowy Testament opisat dzia-
talnos$¢ niewielu kobiet i zalecil im milczenie w kosciele (Korespondencya
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miedzy biskupami mariawickimi... 1930, 72-73 {,List abpa Edwarda
Roppa do abpa Michata Kowalskiego z 5 grudnia 1929 r}).

W kwestii kaptanstwa kobiet biskupi mariawiccy i rzymskokatolic-
cy nie mogli zgodzi¢ sie, gdyz obie strony inaczej pojmowaly ich role
i miejsce w Kosciele. Starokatolicki Ko$ciot Mariawitow, za rzagdéw abp.
Michala Kowalskiego, opowiadal si¢ za réwnouprawnieniem kobiet
i mezczyzn we wspoélnocie koscielnej, natomiast Kosciot Rzymskoka-
tolicki nie dopuszczal niewiast do $wigcen kaptanskich ze wzgledu na
powolanie przez Jezusa Chrystusa do apostolatu wylacznie mezczyzn.

Dialog korespondencyjny prowadzony w latach 1929-1930 miedzy
biskupami obydwu Kosciotéw zakonczyl sie niepowodzeniem, poniewaz
hierarchowie rzymskokatoliccy wezwali mariawitéw do podporzadko-
wania sie zwierzchnictwu papieza oraz rezygnacji z tak zwanych ‘nowych
rzeczy, czyli innowacji i reform koscielnych abp. Michata Kowalskiego,
natomiast biskupi mariawiccy obarczyli odpowiedzialnoscig za roztam
Stolice Apostolska i polskich biskupéw rzymskokatolickich, poza tym
nie chcieli wyrzec sie swoich przekonan religijnych, m.in. nie wyrazili
zgody na przyjecie dogmatéw o uniwersalnej jurysdykcji papieza oraz
jego nieomylnosci doktrynalnej, pozostali wierni objawieniom Mateczki,
utrzymali w mocy malzenstwa zakonne i kaptanstwo kobiet oraz znie-
sienie obowigzkowego celibatu duchownych.

13. Stanowisko Starokatolickiego Kosciota Mariawitow wobec
Kosciola Rzymskokatolickiego po rozlamie w mariawityzmie
w latach 1935-1939

Po roztamie w mariawityzmie i usunieciu abp. Michata Kowalskie-
go ze stanowiska zwierzchnika Kosciofa oraz wyborze bp. Klemensa
Filipa M. Feldmana (1885-1971) na stanowisko Biskupa Naczelnego
denominacji ptockiej mariawitow w 1935 roku**, wiekszosciowy Kosciot

3 W 1935 roku mariawityzm z powodu réznic doktrynalnych, organizacyjnych
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Starokatolicki Mariawitéw na swoim pierwszym Synodzie, obradujacym
od 30 kwietnia do 2 maja przy Swiatyni Milosierdzia i Mitosci w Ptocku,
wprowadzil kolegialny ustr6j synodalno-episkopalny, zniést wigkszos¢
reform koscielnych wprowadzonych przez abp. Michala Kowalskiego
i okreglit swoje stanowisko urzedowe wobec panstwa i innych Kosciolow
chrzescijanskich, w tym Kosciota Rzymskokatolickiego (Polkowski 1991,
23; Pawlowicz 1996, 89, Lojek 2001b, 95-96; Rybak 2011, 124; Nowik,
Rogalski, Chojnacki, Sluzek 2021, 132). O$wiadczenie cztonkéw Syno-
du, sktadajacego sie wowczas z 5 biskupéw i 6 kaptanéw mariawickich
(Préchniewski 1936, 7), zostalo sformulowane w duchu pojednawczym
o charakterze ekumenicznym i nawigzywato do modlitwy arcykaptan-
skiej Pana Jezusa w Wieczerniku, aby wszyscy stanowili jedno (J 17,1-
26). Zawieralo apel o jedno$¢ chrzescijan. Bylo wezwaniem skierowanym
do innych wyznan o zaprzestanie szczegdlowych sporéw w sprawach
wiary i zjednoczenie w duchu mifosci Chrystusowej (,,Stosunek Staro-
-Katolickiego Koséciota Maryawitéw..” 1935, 69). Autorzy o$wiadcze-
nia w oparciu o sfowa Augusta Cieszkowskiego (1814-1894), filozofa
mesjanistycznego i mysliciela politycznego, o jednosci w wielorakosci
»przez skojarzenie réznorodnych zywioléw i odrzucenie jednej martwej
formy” (,,Stosunek Staro-Katolickiego Kosciola Maryawitow...” 1935, 69),
wskazywali na potrzebe szacunku wobec réznych przekonan religijnych
w celu budowania porozumienia i wspoéipracy miedzy wszystkimi ludz-
mi dobrej woli (,,Stosunek Staro-Katolickiego Kosciota Maryawitow...”
1935, 69). Zdaniem autoréw o$wiadczenia chrzescijanie na drodze do
jednosci powinni szuka¢ wspolnych cech i zasad, a nie koncentrowa¢
sie na roznicach doktrynalnych. Wedtug cztonkéw Synodu zrozumienie
miedzy uczniami Chrystusa nalezy oprze¢ przede wszystkim na zywej
tacznosci z Bogiem, ofiarnej stuzbie Bozej, bezinteresownej pomocy

i liturgicznych, dotyczacych kultu Mateczki oraz zakresu wladzy duchownych i roli
0s6b $wieckich w spotecznosci koscielnej, podzielil sie na dwie odrebne organizacyjnie
denominacje: Starokatolicki Kosciol Mariawitow z siedzibg gléwna w Plocku i Katolicki
Kosciét Mariawitow z osrodkiem centralnym w Felicjanowie pod Plockiem.
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bliznim i wolnosci w Chrystusie (,,Stosunek Staro-Katolickiego Kosciota
Maryawitéw...” 1935, 70). W koncowej czesci oswiadczenia, powolujac
sie na 1 Kor 13,8-12 i stowa Mateczki o ostatecznym triumfie dobra,
wyrazono wiar¢ w doprowadzenie ludzkosci przez Ducha Bozego
do zjednoczenia w prawdzie i milosci (,,Stosunek Staro-Katolickiego
Ko$ciota Maryawitéw...” 1935, 70).

Ogloszone przez pierwszy Synod Starokatolickiego Kosciota Ma-
riawitow stanowisko oficjalne wobec innych wyznan nie przyniosto od
razu zmiany jako$ciowej w relacjach z Kosciotem Rzymskokatolickim,
ale $wiadczylo o dazeniu braci plockich na rzecz poprawy stosunkow
z Ko$ciolem macierzystym i pozostatymi Kosciotami chrzescijanskimi.
Dzieki temu o$wiadczeniu Starokatolicki Ko$ciot Mariawitdw, z siedzibg
wladz naczelnych w Plocku, otworzyt si¢ ponownie na dialog i wspot-
prace z innymi Kosciotami.

14. Przyczyny braku konsensusu w dialogu miedzy mariawitami
i rzymskokatolikami w okresie zaborow i miedzywojnia

Dialog bilateralny miedzy Ko$ciolem Mariawitéw i Kosciotem Rzym-
skokatolickim, prowadzony w okresie zaboréw i II Rzeczypospolitej,
mial charakter nieformalny. Mimo podjetych staran z obu stron nie
przyniost zblizenia stanowisk i nie doprowadzit do zawarcia kompromi-
su w kwestiach teologicznych, organizacyjnych i liturgicznych. Nalezy
pamietac, ze od 1906 roku mariawici nie uznawali zwierzchnictwa i nie-
omylnosci doktrynalnej papieza, a tym samym nie zgadzali si¢ na przy-
aczenie do Kosciota Rzymskokatolickiego. Opowiadali si¢ za reforma
Kosciota przez powrét do zrédel wiary chrzedcijanskiej. Na podstawie
Pisma Swietego, uchwal siedmiu soboréw powszechnych i pism ojcéw
Kosciota pierwszego tysiaclecia uwazali, ze $w. Piotrowi nie przystugi-
wala wladza zwierzchnia nad pozostatymi apostotami. W zwigzku z tym
twierdzili, Ze papiez nie ma prawa sprawowac uniwersalnej jurysdykcji
nad wszystkimi biskupami §wiata, poniewaz w starym Kosciele obowig-
zywala zasada réwnosci wszystkich hierarchéw kos$cielnych w godnosci
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i urzedzie. Mariawici nie chcieli réwniez zrezygnowac z jezyka narodo-
wego w liturgii, pozniej rowniez z malzenstw zakonnych, kultu Mateczki
i kaplanstwa niewiast.

Natomiast duchowni rzymskokatoliccy bronili centralistycznej i mo-
narchicznej koncepcji Kosciola przez gloszenie wyzszosci papieza nad
soborem oraz prymatu jurysdykcyjnego i nieomylnosci doktrynalnej
biskupa Rzymu. Papiezowi przyznawali zaréwno wiadze¢ duchowo-ko-
$cielng, jak i cywilno-polityczna. Byli przeciwni dopuszczeniu jezyka na-
rodowego do liturgii i zniesieniu celibatu kleru facinskiego. Wystepowali
réwniez przeciwko kultowi zalozycielki mariawityzmu, malzenstwom
zakonnym i kaplanstwu kobiet.

W zwiazku z zarysowanymi réznicami nasuwa si¢ wniosek, ze oby-
dwa Koscioty twardo staly na gruncie swoich przekonan i zasad. Panu-
jace przed I wojng $wiatowg i w okresie miedzywojennym polemiczne
nastawienie dwdch konkurencyjnych Koscioléw dalo si¢ odczu¢ podczas
kazan oraz w broszurach polemicznych i prasie koscielnej. Znajdujemy
w nich wzajemne oskarzenia o doprowadzenie do roztamu i zwalczanie
odmiennych pogladéw*. Obie strony ciagle oskarzaly si¢ o odstepstwo
od nauki Chrystusa i apostolow. Mariawici zarzucali rzymskim kato-
likom stawianie papieza na miejscu Boga i wyzyskiwanie wiernych.
Natomiast rzymskokatoliccy krytykowali zwolennikéw Dzieta Wielkiego
Milosierdzia za uleglo$¢ i oddawanie czci Mateczce, wprowadzenie
malzenstw mistycznych miedzy duchownymi mariawickimi a siostrami
zakonnymi oraz dopuszczenie kobiet zakonnic do $wigcen kaptanskich.

Przy utrzymujacych sie réznicach doktrynalnych, ustrojowych i kul-
towych migdzy obu wyznaniami nie mozna bylo osiggna¢ ograniczonego

3 Zob. publikacje napisane z perspektywy mariawickiej: ,,Sprostowanie falszywych
wiadomosci o Maryawitach” 1907; Kowalski 1910; oraz z punktu widzenia rzymskoka-
tolickiego: Barmarcin 1906; Borninski 1906; Kozminski 1906; Krélewiak 1906; Kwiek
1906; Mrowka (Jelenski) 1906; Szlagowski 1906a; Szlagowski 1906b; Gajkowski 1909;
Klopotowski 1909; Marjawici i ich Dzieté Mildsierdzial909; Markowski 1909; Stary
Matus 1909; Kantak 1910; X. 1910; B.Z. 1911; Marjawici. Ich dziatalnosé... 1911.
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konsensusu, a tym bardziej zasadniczego przetomu. Dwustronne spo-
tkania i wymiana korespondencyjna duchownych mariawickich i rzym-
skokatolickich nie przyniosty porozumienia, wykazujac tym samym, ze
roztam mariawitéw z Rzymem okazal si¢ zjawiskiem trwalym i nieod-

wracalnym.

15. Podsumowanie

Préby pojednania mariawicko-rzymskokatolickiego, podejmowane
w latach 1906-1939, mialy charakter nieformalny. Strona mariawicka
dazyta przede wszystkim do normalizacji relacji z Ko$ciotem macierzy-
stym i wyjasnienia punktéw spornych w celu nawigzania wspoétpracy
praktycznej na plaszczyznie duszpasterskiej. Z kolei strona rzymsko-
katolicka oczekiwala od mariawitéw rezygnacji z mariawickich zasad
wiary, odrzucenia objawien Mateczki, uznania zwierzchnictwa papieza
i powrotu do Kosciota Rzymskokatolickiego, a pdzniej réwniez wyco-
fania sie z innowacji teologicznych i reform koscielnych abp. Michata
Kowalskiego. Starania przedstawicieli obu wyznan okazaly sie niesku-
teczne z powodu réznic doktrynalnych, organizacyjnych i liturgicznych
oraz braku wzajemnego zaufania i odmiennych oczekiwan dotyczacych
ksztaltu przyszlej jednosci. Nic wigc dziwnego, ze nie doszlo do zawarcia
unii, a tym bardziej do osiagnigcia jednosci integralnej migdzy dwoma
Kosciotami. Z perspektywy czasu nalezy doceni¢ wszystkie inicjatywy
i dziatania mariawitéw i rzymskokatolikéw, ktére zmierzaly w nie-
sprzyjajacych i trudnych uwarunkowaniach do usunigcia istniejacych
przeszkdd i réznic na drodze do ponownego zjednoczenia. Mimo braku
postepu i porozumienia wysitki przedstawicieli obu stron przygotowa-
ty grunt do podjecia w przyszlosci oficjalnego dialogu teologicznego
w duchu pojednania i szacunku.



668 Borys Przedpelski

Bibliografia

Acta et decreta sacrosanctio ecumenici Concilii Vaticani: cum perultisaliis
documentis ad concilium ejusque historiam spectanibus. 1892.
Friburgi Brisgoviae: Herder.

ADP: Archiwum Diecezjalne w Plocku. Archiwum Kurii Diecezji Ploc-
kiej. Archiwum bpa Adolfa Szelazka, Acta secreta s/a mariavitas,
teczka nr 50, List ludu mariawickiego w sprawie naduzyc z podpi-
sami do papieza Piusa X z 17 maja 1905 roku: 32-37a.

»Akt urodzenia Mateczki” 1922. W Dzieto Wielkiego Mitosierdzia, 311-
312. Ptock: Odbite w drukarni Biskupa Maryawitéw przy Klasz-
torze Siostr Maryawitek.

Babi, Karol. 2017. ,,Powstanie i dziatalnos¢ Zgromadzenia Siostr Ma-
riawitek” Mariawita 59 (9-10): 10-12.

Barmarcin, Artur. 1906. Kacerska sekta mankietnikéw. Jej poczgtek i od-
stepstwo od Kosciota. Warszawa: Druk Fr. Czerwinskiego.
Baturin, M. W. 1914.Problema mariawitizma.Vilne: Tipografija W. A.

Kleckina.

Billot, Claude-Charles. 2009. Odnaleziony przez Jezusa Bl. Honorat
Kozmiriski (1829-1916). Warszawa: Oficyna Wydawniczo-Poli-
graficzna ADAM.

[Boruc] Serafina. 1978. ,,Adwent.” Mariawita 20 (11): 5-6.

Borninski, Pliotr]. 1906. Bledy fatszywej nauki gloszonej przez kapta-
now, zowigcych si¢ Maryawitami, krotkie tych bledow wyjasnienie.
Plock: Druk K. Miecznikowskiego.

B. Z. 1911. Odpowiedz p. Czcicielowi od koztowitéw. Warszawa: Druk
,,Polaka Katolika”.

Co to jest maryawityzm. Historya i zasady na podstawie autentycznych
Zrodet. 1927. Plock: Drukarnia Biskupa Maryawitow.

Czaczkowska, Ewa. 2019. Mistyczki. Historie kobiet wybranych. Krakow:
Wydawnictwo Znak.



Geneza mariawityzmu i nieoficjalne relacje 669

Dawny [Zaremba, Aleksander]. 1906. ,,Panna Felicja Kozlowska i jej
objawienia wedlug niej samej i wedtug pseudomarjawitéw.” Mie-
siecznik Pasterski Plocki 1 (3): 81-101.

Dabski, Benedykt. 1927. Stowa prawdy o marjawityzmie. £.6dz: Dru-
karnia ,,Promieny”.

,Dekret Swietej Rzymskiej i Powszechnej Inkwizycji z 5 grudnia 1906 r”
1966. Mariawita 8 (8): 6.

»Dekret Kongregacji Swietego Oficjum z 4 wrzes$nia 1904 r”” 2009.
W Najwazniejsze dokumenty na temat mariawitow i mariawity-
zmu (1903-1906). Red. Edward Warchol, tom 2, 291-293. Radom:
Wydawnictwo Diecezjalne i Drukarnia.

,Dekret Swietej Rzymskiej i Powszechnej Inkwizycji z 5 grudnia 1906 r”
2009. W Najwazniejsze dokumenty na temat mariawitow i ma-
riawityzmu (1903-1906). Red. Edward Warchol, tom 2, 304-306.
Radom: Wydawnictwo Diecezjalne i Drukarnia.

Dydycz, Pacyfik. 1988. Z Podlaskiej Ziemi wezwany... Bl. Honorat Koz-
minski, kapucyn (1829-1916). Roma: Orzet Bialy.

Dzieto Wielkiego Mitosierdzia. 1922. Ptock: Odbite w drukarni Biskupa
Maryawitow przy Klasztorze Siostr Maryawitek.

Fedorowicz, Andrzej. 2019. Buntowniczki: Niezwykte Polki, ktére robity
co chciaty. Warszawa: Proszynski i S-ka.

[Feldman, Filip]. 1959. , Krétka historia Staro-Katolickiego Kosciota
Mariawitow.” Mariawita 2 (4): 7-10.

[Feldman, Filip]. 1966a.,,Krétka historia Staro-Katolickiego Ko$ciota
Mariawitéw?” Mariawita 8 (5):12.

[Feldman, Filip]. 1966b. ,,Krotka historia Staro-Katolickiego Kosciota
Mariawitéw.” Mariawita 8 (7): 11-12.

Feldman, Filip. 1962. ,, Zyciorys Zalozycielki Mariawityzmu Marii Fran-
ciszki Kozlowskiej.” Mariawita 4 (3): 2-11.

Feldmann, Philipp. 1940. Die altkatholische Kirche der Mariaviten. Plock:
Selbstverlag der Altkatholischen-Mariavitenkirche.



670 Borys Przedpelski

Gajewski, Stanistaw.1975. ,,Diecezja ptocka w latach 1864-1914” Studia
Plockie 3 (1): 309-332.

Gajkowski, Jan. 1909. Gdzie dyabet nie moze, tam babg posle. Sandomierz:
Drukarnia W. Byrzynskiego.

Gajkowski, Kasimir. 1911. Mariavitensekte. Einige Bldtter aus der neu-
esten Kirchengeschichte Russisch-Polens. Krakau: Universitdt Buch-
druckerei Geschiftleiter Joseph Filipowski.

Ginter, Wiadystaw. 1987. ,,Blogostawiona Maria Franciszka Koztowska.
Wybrane daty z zycia i dzialalno$ci” Mariawita 29 (8-9): 14-18.

Ginter, Wladystaw. 1989. Informator o Kosciele Starokatolickim Maria-
witéw. Plock: Koéciot Starokatolicki Mariawitow.

Ginter, Wtadystaw. 2000a. ,,Btogostawiona Maria Franciszka Koztow-
ska. (Szkic do portretu psychologicznego postaci). Cz. I” Notatki
Plockie 45 (1): 7-13.

Ginter, Wladystaw. 2000b. ,,Blogostawiona Maria Franciszka Koziowska.
(Szkic do portretu psychologicznego postaci). Cz. II” Notatki
Plockie 45 (2): 38-43.

Ginter, Wiadystaw. 2000c. Ojciec Kazimierz Maria Jan Przyjemski. Rasze-
wo: Parafia Ko$ciota Starokatolickiego Mariawitow w Raszewie.

Ginter, Wladystaw. 2010. Wykleta. Powies¢ biograficzna. Rzgéw: Na-
ktadem autora.

Ginter, Wladystaw. 2012. ,,Swieta Maria Franciszka Kozlowska. Mi-
strzyni zycia duchowego mariawitow.” Mariawita 54 (4-6): 5-16.

Ginter, Wladystaw. 2013. On bedzie Jan. Rzgéw: Nakltadem autora.

Golacik, Natanael. 1950. ,,Krotki zarys historii mariawitéw i ich dzia-
talnosci” Felicjanow: mps.

Golebiewski, Grzegorz. 2008. Wizyty dostojnikéw panistwowych, woj-
skowych i koscielnych w Plocku 1918-1939. Plock: Towarzystwo
Naukowe Plockie.

Golebiowski, Innocenty. 1966. ,,45-ta rocznica $mierci Blogostawionej
Marii Franciszki” Mariawita 8 (8): 9.



Geneza mariawityzmu i nieoficjalne relacje 671

Golebiowski, Stawomir. 2002. Sw. Maria Franciszka Feliksa Koztowska
1862-1921: Zycie i dzieto. Plock: Wydawnictwo Ko$ciola Staro-
katolickiego Mariawitow.

Golebiowski, Stawomir. 2009. ,,Mariavitescredunt — Mariawici wierza.”
Praca nad sobg 53: 21-25.

Gorecki, Artur. 2011. Mariawici i mariawityzm - narodziny i pierwsze
lata istnienia. Warszawa: Wydawnictwo DIG.

Grzybowski, Michat. 2000. ,,Biskup Michal Nowodworski pasterz ptocki
(1889-1896).” Miesiecznik Pasterski Ptocki 85 (11): 537-542.

Grzybowski, Michal, i Leszek Zygner. 2015. Episkopat Plocki w latach
1075-2015: 940 lat istnienia diecezji. Ptock: Towarzystwo Naukowe
Plockie.

Irek, Krzysztof. 2018. Stuga Bozy Ksigdz Biskup Zygmunt Lozinski. Opo-
wies¢ o swiecie, ktérego juz nie ma. Sandomierz: Wydawnictwo
Diecezjalne i Drukarnia.

Jabtonska-Deptuta, Ewa. 1986. Trwanie i budowa. Honorat Kozmiriski
kapucyn 1829-1916. Warszawa: Wydawnictwo Sidstr Loretanek.

Jalosinski, Andrzej. 1972. ,,Na dzien 110. rocznicy urodzin Feliksy Mag-
daleny Matki Marii Franciszki Kozlowskiej” Mariawita 14 (5):
9-10.

Jaworska, Pelagia. 1981. ,,Krotki zyciorys Zalozycielki mariawityzmu bl.
Marii Franciszki Koztowskiej.” Mariawita 23 (7-8): 3-10.

Jaworska, Pelagia. 1984. ,,Z zalobnej karty. Kaptan M. Gracjan Si-
mon.” Mariawita26 (2-3): 22.

Jaworska, Pelagia. 2001. ,,Mariawityzm - Mateczka Maria Franciszka
Koztowska” Kalendarz Ekumeniczny: 22-27.

Jaworska, Pelagia. 2009. ,,Ko$ciét Starokatolicki Mariawitow.” W W dro-
dze za Chrystusem. Koscioty chrzescijariskie w Polsce mowig o sobie,
165-196. Krakow: Wydawnictwo WAM.

»Jego Swigtobliwosci Piusa X-go z Opatrznosci Bozej Papieza List Okol-
ny do Czcigodnych Braci Arcybiskupa Warszawskiego i Biskupow
Plockiego i Lubelskiego w Polsce.” 1906. Rola 24 (16): 241-243.



672 Borys Przedpelski

Jezusek, Waclaw. 1947. Meczeriski koniec Arcybiskupa A.]. Nowowiej-
skiego, biskupa ptockiego (1858-1941). Ptock: Wydawnictwo Mie-
siecznika Pasterskiego Plockiego.

Kacprzak, Sylwester. 2011. ,,90. rocznica $mierci ojca Dominika M.
Pawta Skolimowskiego.” Mariawita 53 (10-12): 15-16.

Kansy, Andrzej. 2020. Funkcje prasy wyznaniowej. Studium na przykta-
dzie mariawitéw. Ptock: Wydawnictwo Naukowe Mazowieckiej
Uczelni Publiczne;j.

Kantak, Juliusz. 1910. Mankietnicy i mankietnictwo. Poznan: Naktadem
i czcionkami Drukarni i Ksiegarni $w. Wojciecha.

Karas, Marcin. 2001. ,,Swiecenia kobiet na kaptanki w felicjanowskiej-
wspolnocie mariawickiej.” Notatki Plockie 46 (2): 9-14.

Karas, Marcin. 2002. ,,Kaplanstwo kobiet w felicjanowskim odfamie
mariawityzmu.” Studia Bobolanum 2 (2): 25-51.

Karasinska, Renata. 2013. ,Gloria Victis bitwa pod Wegrowem 3 lutego
1863 roku.” Mariawita 55 (1-3): 16-17.

Karpinski, Witold. 2009. Michat Nowodworski biskup ptocki. Ptock:
Drukarnia.

Kierenskij, Wladimir. 1908. Mariawity. S. Petersburg: Tipografija M.
Merkuszewa.

Klichowska, Honorata. 1954. Wspomnienia. Felicjanéw: Rkps.

Kluz, Wiadystaw. 1987. Ziarnko gorczycy. O. Honorat Kozmiriski OFM-
Cap 1829-1916. Warszawa: Akademia Teologii Katolickiej.

[Klopotowski, Ignacy]. 1909. Odprawa koztowicie. Warszawa: W dru-
karni ,,Polaka -Katolika”

Komisja Mieszana do Spraw Dialogu Teologicznego miedzy Kosciotem
Rzymskokatolickim i Kosciotem Starokatolickim Mariawitow.
2011. Ze zrédet kwestii mariawickiej. Nieznane dokumenty z lat
1903-1906. Ptock: Plocki Instytut Wydawniczy.

»Korespondencya miedzy biskupami maryawickimi a rzymsko-katolic-
kimi w sprawie pojednania.” 1930. Krdlestwo Boze na Ziemi 4 (3):



Geneza mariawityzmu i nieoficjalne relacje 673

22-24; 4 (4): 31-32; 4 (5): 38-40; 4 (6): 47-48; 4 (7): 53-56; 4 (8):
63-64; 4 (9): 69-72; 4 (10): 78-80; 4 (11): 85-88; 4 (12): 95-96; 4
(13): 100-103; 4 (14): 108-111; 4 (15): 118-119; 4 (16): 124-128.

Korespondencya miedzy biskupami maryawickimi a rzymsko-katolickimi
w sprawie pojednania. 1930. Ptock: Druk Jana Rzysko.

Kowalski, Michal. 1909. ,,Stanowisko Kaplanéw Maryawitow wzgledem
Hierarchii katolickiej i wyznan chrzescijanskich: Dzieto Milosier-
dzia. Historya Maryawitow.” Maryawita. Czciciel Przenajswietsze-
go Sakramentu 3 (9): 140-144.

Kowalski, Michal. 1910.W obronie zasad Ewangelii. Cz. 1. L6dz:
W Drukarni Katolickiego Bis-pa Maryawitéw o. Jana M. Micha-
ta Kowalskiego.

[Kowalski], Michat. 1924. ,,Przede wszystkiem jednos¢ z Panem Jezusem
w Boskiej Eucharystyi” Maryawicka Mysl Narodowa 1 (6): 1-12.

Kowalski, Michal. 2003. Listy i odezwy pasterskie. Sandomierz: Wydaw-
nictwo Diecezjalne.

Kozlowska, Feliksa Maria Franciszka. 1995. Objawienia dzieta Mito-
sierdzia Bozego 1893-1918. Krakéw: Wydawnictwo AKASHA.

Kozyrska, Antonina. 2004. Arcybiskup Edward Ropp. Zycie i dziatalnos¢.
Lublin: Towarzystwo Naukowe KUL.

[Kozminski], Honorat. 1906. Prawda o mariawitach. Warszawa: W dru-
karni Fr. Czerwinskiego.

Krawczak, Tadeusz. 1993. ,,Rewolucja 1905-1907 a zycie spoleczno-
religijne. Ruch mariawitow.” W Spofeczeristwo i polityka — dora-
stanie do demokracji — Kultura polityczna w Krolestwie Polskim
na poczgtku XX wieku. Red. Anna Zarnowska, Tadeusz Wolsza,
115-136. Warszawa: Wydawnictwo DIG.

Krajewski, Mirostaw. 2006. Dzieje Plocka. Historia miasta w latach 1793-
1945. Tom 2. Plock: Towarzystwo Naukowe Plockie.

Kroczek, Piotr. 2014. ,,Status prawny mariawitoéw w Polsce” Studia
Oecumenical4 (14): 237-251.



674 Borys Przedpelski

Kratochwil, Zofia, i Halina Szumit. 2000. Prowincja Ptocka Zgromadze-
nia Siostr Stuzek Najswigtszej Maryi Panny Niepokalanej.War-
szawa/Sandomierz: Wydawnictwo Diecezjalne w Sandomierzu.

Krolewiak. 1906. Mankietnicy. Warszawa.

»Krotki zyciorys Mateczki” 1922. W Dzieto Wielkiego Mitosierdzia,
81-316. Ptock: Odbite w drukarni Biskupa Maryawitéw przy
Klasztorze Siostr Maryawitek.

Krynicki, Wiadystaw. 1908. Dzieje Kosciola Powszechnego. Wloclawek:
Naktadem Drukarni Dyecezjalnej.

Kubicki, Pawet. 1933. Bojownicy kaptani za sprawe Kosciota i Ojczyzny
w latach 1861-1915. Materialy z urzedowych swiadectw wladz ro-
syjskich, archiwéw konsystorskich, zakonnych i prywatnych. Czgs$¢
1. Sandomierz: Nakladem autora.

Kubicki, Pawel. 1936. Bojownicy kaptani za sprawe Kosciota i Ojczyzny
w latach 1861-1915. Materialy z urzedowych swiadectw wtadz ro-
syjskich, archiwow konsystorskich, zakonnych i prywatnych. Czes¢
2. Sandomierz: Naktadem autora.

Kubicki, Pawet. 1939. Bojownicy kaptani za sprawe Kosciota i Ojczyzny
w latach 1861-1915. Materialy z urzedowych swiadectw wladz
rosyjskich, archiwow konsystorskich, zakonnych i prywatnych.
Czg$¢3. Sandomierz: Nakladem autora.

Ku Krolestwu Bozemu. 2009. Felicjanéw: Wydawnictwo Kosciofa Ka-
tolickiego Mariawitow.

Kwestja maryawityzmu. 1931. Ptock: Druk Jana Rzysko.

Kwiek, Zenon. 1906. Co sgdzic¢ o obecnych wierzeniach Maryawickich
rozpatrywanych w swietle nauki katolickiej. Lublin: Sktad Gtéwny
Ksiegarni ,,Polaka Katolika”.

»List Marii Franciszki Kozlowskiej do papieza Piusa X z 9 VI 1904
roku” 2011. W Komisja Mieszana do Spraw Dialogu Dialogu
Teologicznego miedzy Kosciolem Rzymskokatolickim i Koscio-
tem Starokatolickim Mariawitow, Ze Zrodet kwestii mariawickiej.



Geneza mariawityzmu i nieoficjalne relacje 675

Nieznane dokumenty z lat 1903-1906, 114-115. Ptock: Plocki In-
stytut Wydawniczy.

»List otwarty Arcybiskupa Maryawitéw do prymaséw, metropolitow, ar-
cybiskupow i biskupdw polskich o stosunku Zwigzku Maryawitow
Nieustajacej Adiracyi Ublagania Przenajswietszego Sakramentu
do Rzymsko-Katolickiego Kosciota w Polsce” 1929. Krdlestwo
Boze na Ziemi 3 (44): 346-348.

Lagowski, Stanistaw. 2001. Historia warszawskiej Cytadeli. Pruszkow;
Oficyna Wydawnicza ,, Ajax”.

Lojek, Krzysztof. 2001a. Maria Franciszka Koztowska jako zatozycielka
Nowej Wspdlnoty Chrzescijariskiej. Warszawa: Europejskie Ko-
legium Edukacji.

Lojek, Krzysztof. 2001b. Roztam w tonie Starokatolickiego Kosciota Ma-
riawitow w 1935 roku (Studium historyczne). Warszawa: Europej-
skie Kolegium Edukacji.

Macieszyna, Maria. 1996. Pamietnik plocczanki. Ptock: Towarzystwo
Opieki nad Zabytkami.

Macieszyna, Maria, i Aleksander Maciesza. 1922. Przewodnik po Plocku
z planem i 4 ilustracjami. Plock: Druk Braci Detrychéw.

Mames, Daniel. 2009. ,,Brat Kaptan Janos M. Gracjan Simon.” Mariawita
51 (1-3): 20.

Mames, Tomasz. 2009. Mysteria mysticorum. Szkice z duchowosci i hi-
storii mariawitow. Krakow: Zakltad Wydawniczy Nomos.
Mames, Tomasz. 2016. Oswiata mariawitéw w latach 1906-1935. War-

szawa: Wydawnictwo DIG.

Mames, Tomasz. 2019. ,,O poczatkach mariawityzmu, archiwum wa-
tykanskim i nieznanych dokumentach oraz ich (nad/re/nie) in-
terpretacji: H. Seweryniak, «Swiete Oficjum a mariawici», Plock
20147 Rocznik Teologiczny 61 (2): 265-292.

Marczewski, Jarostaw, red. 2014. Biskup Franciszek Jaczewski (1832-
1914). Studia biograficzne z okazji 100. rocznicy Smierci. Lublin:
Wydawnictwo Archidiecezji Lubelskiej.



676 Borys Przedpelski

»

»Mariae-Vita. Pamietnik Brata Biskupa Andrzeja [Golgbiowskiego]
1934. Krélestwo Boze na Ziemi 8 (32): 253-254.

»Mariae-Vita. Pamietniki Brata Biskupa Jakoba [Préchniewskiego]
1931. Krélestwo Boze na Ziemi 5 (52): 411-412.

»Mariae-Vita. Pamietniki Brata Biskupa Jakoba [Préchniewskiego]
1932a. Krélestwo Boze na Ziemi 6 (33): 258-260.

»Mariae-Vita. Pamietniki Brata Biskupa Jakoba [Prochniewskiego]”
1932b. Krélestwo Boze na Ziemi 6 (34): 267-268.

»Mariae-Vita. Pamietniki Brata Biskupa Jakoba [Prochniewskiego]
1932c¢. Krdlestwo Boze na Ziemi 6 (35): 274-275.

»Mariae-Vita (Zycie Maryi). Z opowiadan «Babci»” 2007. W Swigta
Maria Franciszka Kozlowska i Jej Zgromadzenia zakonne we Wspo-

»

»

»

mnieniach i Pamigtnikach, 13-55. Felicjanéw: Wydawnictwo Ko-
$ciota Katolickiego Mariawitow.

»Mariae-Vita (Zycie Maryi). Z opowiadan «Babci» i innych sidstr za-
konnych?” 2007. W Swigta Maria Franciszka Koztowska i Jej Zgro-
madzenia zakonne we Wspomnieniach i Pamigtnikach, 57-149.
Felicjanow: Wydawnictwo Kos$ciola Katolickiego Mariawitow.

»Mariawici wierzg..” 2011. W Komisja Mieszana do Spraw Dialogu
Dialogu Teologicznego miedzy Kosciotem Rzymskokatolickim
i Ko$ciolem Starokatolickim Mariawitdow, Ze Zrddet kwestii ma-
riawickiej: Nieznane dokumenty z lat 1903-1906, 134-145. Plock:
Plocki Instytut Wydawniczy.

Marjawici. Ich dziatalnosé w swietle prawdy. 1911. Warszawa: Nakladem
red. ,,Zycie Katolickie”.

Marjawici i ich Dzieto Mitosierdzia. 1909. Plock: Druk K. Miecznikow-
skiego.

Markowski, Bernard. Falszywe proroctwo Kozlowskiej o trzesieniu ziemi.
Warszawa: Druk Drukarni Polskiej.

Mazur, Krzysztof. 1991. Mariawityzm w Polsce. Krakéw: Zaktad Wy-
dawniczy Nomos.



Geneza mariawityzmu i nieoficjalne relacje 677

Miller, Dominik. 2017. ,,Starania podejmowane w Rzymie w sprawie
legalizacji Zgromadzenia Kaptanéw Mariawitow.” Mariawita
59 (9-10): 32-33.

Mistrzyni Ducha. 2012. Tom 1. Felicjanéw: Wydawnictwo Kosciota
Katolickiego Mariawitow.

Mistrzyni Ducha. 2013. Tom 2. Felicjanéw: Wydawnictwo Kosciola
Katolickiego Mariawitow.

Moskal, Krzysztof. 2002. ,Koztowska Feliksa.” W Encyklopedia Katolicka.
Tom 9. Lublin: Katolicki Uniwersytet Lubelski: 1112-1113.

Moskwa, Jacek. 2020. Niewygodny prorok. Biografia ks. Jana Ziei. Kra-
kow: Wydawnictwo Znak.

Mréwka, Jan. 1907. , Klatwa na Kozlowitéw inaczej Mankietnikami
zwanych.” Rola 25 (3): 1-2.

Mréwka, Jan (Jelenski). 1906. Nieszczesliwi opetani albo Jakiego to dobra
cheg ksigza-Manbkietnicy dla naszego ludu. Warszawa: W drukarni
Noskowskiego.

Niebelski, Eugeniusz. 2002. Duchowietistwo lubelskie i podlaskie w po-
wstaniu 1863 roku i na zestaniu w Rosji. Lublin: Wydawnictwo
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego.

Niebelski, Eugeniusz. 2004. ,,Tunka. Duchowni na zestaniu syberyjskim
po powstaniu 1863 r” Przeglgd Powszechny 93 (1): 50-64.
Nowik, Andrzej Marek, i Artur Rogalski, Andrzej Chojnacki, Malgorzata
Sluzek. 2021. Na cegle pisane. Historia miasteczka Cegléw. Ceglow:

Gminna Biblioteka Publiczna-Kulturoteka.

Nowowiejski, Antoni. 1930. Plock. Monografja historyczna. Plock: Na-
ktadem i drukiem firmy Bracia Detrychowie.

»O. Felicjan M. Franciszek Strumilto” 1995. Mariawita 37(10-12): 11-12.

Olszewski, Daniel. 1986a. ,Mariawityzm — poczatki i rozw6j.” Wigz
30 (2-3):121-132.

Olszewski, Daniel. 1986b. Szkice z dziejéw kultury religijnej. Katowice:
Ksiegarnia $w. Jacka.



678 Borys Przedpelski

Olszewski, Daniel. 1991. W stuzbie cierpigcym. Charyzmat Kazimiery
Gruszczyniskiej (1848-1927). Niepokalanow: Wydawnictwo Ojcow
Franciszkandw.

Papierowski, Jerzy. 1997a. ,Geneza mariawityzmu jako ruchu religijnego
i spotecznego (przyczynek historyczny), cz. I Notatki Plockie 42
(2): 15-22.

Papierowski, Jerzy. 1997b. ,,Geneza mariawityzmu jako ruchu religijnego
i spotecznego (przyczynek historyczny), cz. II” Notatki Plockie
42 (3): 3-9.

Pasek, Zbigniew 1991. ,,Geneza mariawityzmu i przyczyny jego podzia-
tu” Studia Religiologica 15 (24): 41-61.

Pawlina, Stanistaw. 2018. Odkry? sekret swego zycia. Cierpienie w zZyciu
i pismiennictwie Stugi Bozego biskupa Zygmunta Lozinskiego (ur.
1870 - zm. 1932). Minsk: Pro Christo.

Pawlowicz, Zygmunt. 1992. Kosciét i sekty w Polsce. Gdansk: Wydaw-
nictwo Archidiecezji Gdanskiej ,,Stella Maris”

Pawlowicz, Zygmunt. 1996. Kosciét i sekty w Polsce. Gdansk: Wydaw-
nictwo Archidiecezji Gdanskiej ,,Stella Maris™

Peterkiewicz, Jerzy. 1975. The Third Adam. London: Oxford University
Press.

»Poczatek Zawigzku Zgromadzenia Kaplanow.” 1922. W Dziefo Wiel-
kiego Mitosierdzia, 5-33. Plock: Odbite w drukarni Biskupa Ma-
ryawitow przy Klasztorze Sidstr Mariawitek.

PJ.2001. ,,80. rocznica $mierci kaptana Dominika M. Pawta Skolimow-
skiego.” Mariawita 43 (7-9): 6-7.

Pluciennik, Lukasz. 2020. ,Kaptan Felicjan Maria Franciszek Strumitto”
Mariawita 62 (1-3): 21.

Polkowski, Zenon. 1991. ,Mariawici” Jednota 35 (8-9): 22-23.

»Protokol przestuchania Matki Mariii Franciszki Kozlowskiej dnia
28 V 1903 roku.” 2012. W Mistrzyni Ducha. Tom 1, 13-30. Feli-
cjanow: Wydawnictwo Kosciota Katolickiego Mariawitow.

Prochniewski, Jakub. 1936. Glowne zasady wiary i ustréj Staro-Katolickiego



Geneza mariawityzmu i nieoficjalne relacje 679

Kosciota Maryawitéw. Plock: Przy Klasztorze Sidstr Mariawitek.

Préchniewski, Jakub 1943-1952. Zywot Przeczystej Pani i objawione Jej
Dzieto Mitosierdzia. Zarnéwka/Plock: mps.

[Prochniewski, Jakub, i Andrzej Golebiowski]. 1907a. ,,Dzieto Milosier-
dzia. Historia Mariawitow.” Maryawita. Czciciel Przenajswigtszego
Sakramentu 1 (23): 363-368.

[Prochniewski, Jakub, i Andrzej Golebiowski]. 1907b. ,,Dzieto Milosier-
dzia. Historia Mariawitow.” Maryawita. Czciciel Przenajswigtszego
Sakramentu 1 (31): 492-496.

Przedpelski, Borys. 1993. ,,Kaptanstwo Kobiet w Ko$ciele Mariawitow.”
Notatki Plockie 38 (3): 25-34.

Ratajczyk, Ladystaw. 2005. ,,Parafia Mariawicka w Gniazdowie” W Al-
manach Ziemi Kozieglowskiej: 97-108.

Rejnke, Nikotaj. 1910. Mariawity. S. Petersburg: Senatskaja Tipografija.

Rhode, Arthur. 1911. Bei den Mariaviten. Eindriicke von einer neuen
romfreien katholischen Kirche. Berlin: Verlag von Edwin Runge.

Rostkowski, Zbigniew. 2009. ,,Zycie i dzialalno$¢ pasterska ks. bp. Fran-
ciszka Jaczewskiego.” Rocznik Teologii Katolickiej 8: 134-148.

Rosciszewska, Marcelina. 2020. A bylo tak... Wspomnienia pogodne.
Plock: Muzeum Mazowieckie.

Rowinskij, Konstantin Ippolitowicz. 1910. Mariawity w Carstwie Pol-
skom. S.-Petersburg: Tipografia P.P. Sojkina.

Rézyk, Wojciech. 2006. Objawienia Marii Franciszki Koztowskiej: We-
dtug rekopisu z Archiwum Watykariskiego. Swidnica: Swidnicka
Kuria Biskupia.

Rudnicki, Konrad. 1974. ,,Teksty objawien bt. Marii Franciszki” Rocznik
Teologiczny 16 (1-2): 455-465.

Rudnicki, Konrad. 1979. ,,Pierwotny tekst objawient Mateczki” Rocznik
Teologiczny 23 (2): 195-231.

Rudnicki, Konrad. 1993. ,,Stulecie mariawityzmu.” Mps.

Rudnicki, Pawel. 1967. ,Uwagi w dyskusji nad Mariawityzmem. Ma-
riawita 9 (4): 10-13.



680 Borys Przedpelski

Rybak, Stanistaw. 1992. Mariawityzm. Studium historyczne. Warszawa:
Wydawnictwo ,,Lege”

Rybak, Stanistaw. 1996. ,,Starokatolicki Ko$ciét Mariawitow” W Ku
chrzescijanstwu jutra: Wprowadzenie do ekumenizmu. Red. Wa-
claw Hryniewicz, Jan Sergiusz Gajek, Stanistaw Jozef Koza, 245-
255. Lublin: Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego.

Rybak, Stanistaw. 2011. Mariawityzm: Dzieje i wspotczesnosc. Warszawa:
Agencja Wydawnicza CB.

Rysolski, Mieczystaw. 1966. ,,Glos o artykule A. Grzegorczyka” Maria-
wita 8 (10): 8.

Rysolski, Mieczystaw. 1967. ,Ciag dalszy dyskusji o Mariawityzmie.”
Mariawita 9 (5): 13-14.

Sawicki, Jakub. 1935. ,,Stan prawny Ko$ciota Marjawitow.” Gazeta Ad-
ministracji i Policji Pafistwowej (7): 3-13.

Sawicki, Jakub. 1937. Studia nad potozeniem prawnym mniejszosci reli-
gijnych w panstwie polskim. Warszawa: Wydawnictwo Kasy im.
Mianowskiego: Instytut Popierania Nauki.

Seweryniak, Henryk. 2014. Swigte Oficjum a mariawici. Ptock: Ptocki
Instytut Wydawniczy.

Seweryniak, Henryk, i Robert Andrikowski. 1995. ,,Stolica Apostolska
a mariawityzm.” Miesigecznik Pasterski Plocki 80 (4): 211-217.

Sobolewski, Zbigniew. 2017. Imig Twoje wystawiamy. Dzieje diecezji
siedleckiej (1818-2018). Siedlce: Wydawnictwo Diecezji Siedlec-
kiej UNITAS.

»Sprostowanie fatszywych wiadomosci o Maryawitach” 1907. Wiado-
mosci (1 1-52).

Starczewski A. 1966. ,,Bledy Wielkiej Encyklopedii Powszechnej.” Ma-
riawita 8 (12): 6-9.

Stachowiak, Franciszek. 1965. ,Nieco wspomnien o pierwszym Maria-
wicie” Mariawita 7 (11): 13.

Stary Matus. 1909. Z czem si¢ koztowici w Petersburgu wygadali?



Geneza mariawityzmu i nieoficjalne relacje 681

Warszawa: Nakladem Ksiegarni ,,Polaka Katolika”.

Stopniak, Franciszek. 1975. Kosciét na Lubelszczyznie i Podlasiu na
przetomie XIX i XX wieku. Warszawa: Wydawnictwo Akademii
Teologii Katolickiej.

Stopniak, Franciszek. 1981. Franciszek Jaczewski biskup lubelski. War-
szawa: Wydawnictwo Akademii Teologii Katolickiej.

»Stosunek Staro-Katolickiego Kosciola Maryawitéw do innych wyznan.
Stanowisko Kosciota urzgdownie okreslone na Synodzie.” Glos
Prawdy 1 (9): 69-70.

Suligowski, Adolf. 1928. Bezprawia i konfiskaty pod rzgdami rosyjskimi.
Warszawa: Sktad Glowny Ksiggarni M. Arcta.

Suski, Andrzej, i Wojciech Goéralski, Tadeusz Zebrowski, red. 1991.
Arcybiskup Antoni Julian Nowowiejski /1908-1941/: W piecdzie-
sigtq rocznice meczeniskiej Smierci. Plock: Plockie Wydawnictwo
Diecezjalne.

Schultze, Friedrich. 1935. Die altkatholische Kirche. Gotha: Leopold
KlotzVerlag.

Szlagowski, Antoni. 1906a. Co Tomasz Kacprowi o mankietnikach po-
wiedziat ,,Nie maryawici, ale koztowici”. Warszawa: Sklad glowny
u autora.

Szlagowski, Antoni. 1906b. U Tomasza rozmowa o mankietnikach ,,Nie
katolicy to, ale odszczepiericy. Warszawa: Sktad gléwny u autora.

[Szymkiewicz], Felicjan. 2011. ,Anna Kozlowska z domu Olszewska
(1).90. rocznica $mierci siostry Anny M. Hortulany.” Mariawita
53 (7-9): 20-21.

[Szymkiewicz], Felicjan. 2012. ,Anna Kozlowska z domu Olszewska
(2)” Mariawita 54 (10-12): 13-14.

[Szymkiewicz], Felicjan. 2013. ,,Anna Kozlowska z domu Olszewska
(3)” Mariawita 55 (10-12): 18-19.

Szymkiewicz, Mateusz. 2020. , Mariawici w Dabiu i okolicy” W Dgbie.
Miasto wielu kultur. Materialy z konferencji zorganizowanej w Dg-
biu nad Nerem 12 i 13 wrzesnia 2020 r. W ramach Europejskich Dni



682 Borys Przedpelski

Dziedzictwa. Red. Hanna Swieszczakowska, 91-109. Warszawa:
Oficyna Wydawnicza Aspra - JR.

Swigta Maria Franciszka Kozlowska i Jej Zgromadzenia zakonne we
Wspomnieniach i Pamietnikach. 2007. Felicjanéw: Wydawnictwo
Kosciota Katolickiego Mariawitow.

Tempczyk, Katarzyna. 2011. ,Nowe przymierze uczynit Pan z nami...”:
Teologia Kosciota Katolickiego Mariawitow. Warszawa: Wydaw-
nictwo Naukowe Semper.

»Ustawa Parafii Maryawickich” 1909. Maryawita 3 (23): 382-384.

»Ustawy Zgromadzenia Sidstr MariawitekNieustajacej Adoracji Ubta-
gania’1922. W Dzieto Wielkiego Mitosierdzia, 339-371. Plock:
Odbite w drukarni Biskupa Maryawitow przy Klasztorze Sidstr
Maryawitek.

»Uzupelnienia Objawien Mateczki z «Maryawity», z artykutu pt. «Dzielo
Milosierdzia»” 1922. W Dzieto Wielkiego Mitosierdzia,54-68.
Plock: Odbite w druarni Biskupa Maryawitéw przy Klasztorze
Siéstr Maryawitek.

W.G. 1966. ,,Skutki klatwy dla Mariawityzmu.” Mariawita 8 (8): 7-8.

W.G. 1968. ,Maria Franciszka Koztowska. W 106. rocznice urodzin.”
Mariawita 10 (5): 4-6.

W.G. 1987. ,Blogostawiona Maria Franciszka Kozlowska (wybrane daty
z zycia i dzialalnosci)” Mariawita 29 (8-9): 14-18.

Warchol, Edward. 1984. ,Problem zjednoczenia Starokatolickiego
Kosciota Mariawitow z Kosciolem rzymskokatolickim w Polsce
w latach 1929-1930 w $wietle korespondencji miedzy biskupami
mariawickimi i rzymskokatolickimi” Ateneum Kaptarskie 76 (3):
415-427.

Warchol, Edward. 1997. Starokatolicki Kosciét Mariawitéw w okresie
IT Rzeczypospolitej. Sandomierz: Wydawnictwo Diecezjalne.

Warchot, Edward. 2003a ,,Instytucja malzenstw mistycznych jako naj-
bardziej kontrowersyjna innowacja w Starokatolickim Kosciele
Mariawitow.” Studia TheologicaVarsaviensia 41 (2): 23-38.



Geneza mariawityzmu i nieoficjalne relacje 683

Warchotl, Edward. 2003b. Proces wydzielania si¢ Zwigzku Mariawitow
Nieustajqcej Adoracji Ubtagania z doktrynalnych i organizacyj-
nych ram Kosciota Rzymskokatolickiego. Radom: Wydawnictwo
Diecezji Radomskiej AVE.

Warchol, Edward. red. 2003c. Wymiana prywatnych listow miedzy bi-
skupami mariawickimi i rzymskokatolickimi. Sandomierz: Wy-
dawnictwo Diecezjalne i Drukarnia.

Warchol, Edward. 2004. ,,Problem legalizacji koscielnej Zwigzku Ma-
riawitow Nieustajacej Adoracji Ublagania w relacji arcybiskupa
Jana Marii Michala Kowalskiego (1903-1906).” Kronika Diecezji
Radomskiej 13 (51): 329-336.

Warchot, Edward. 2006a. Kontrowersyjna rola arcybiskupa Jana Marii
Michata Kowalskiego w Starokatolickim Kosciele Mariawitow. Ra-
dom: Wydawnictwo Diecezji Radomskiej AVE.

Warchotl, Edward. 2006b. Proces wydzielania si¢ Zwigzku Mariawitow
Nieustajqcej Adoracji Ublagania z doktrynalnych i organizacyjnych
ram Kosciola Rzymskokatolickiego. Sandomierz: Wydawnictwo
Diecezjalne.

Warchol, Edward. 2006¢. Reakcja biskupa Jerzego Szembeka na formo-
wanie sig ideologii religijnej i ksztattowanie sig struktury organiza-
cyjnej mariawityzmu. Radom: Wydawnictwo Diecezji Radomskiej
AVE.

Warchol, Edward. 2007. Wybrane zagadnienia z historii mariawityzmu.
Radom: Wydawnictwo Diecezji Radomskiej AVE.

Warchol, Edward. 2008. Zachwyt i upojenie. Rozczarowanie i bunt: Przy-
czynek do historii mariawityzmu. Radom: Wydawnictwo Diecezji
Radomskiej AVE.

Warchol, Edward, 2009a. Wazniejsze dokumenty na temat mariawitéw
i mariawityzmu (1893-1902). Tom 1. Radom: Wydawnictwo Die-
cezjalne.



684 Borys Przedpelski

Warchol, Edward, 2009b. Wazniejsze dokumenty na temat mariawi-
tow i mariawityzmu (1903-1906). Tom 2. Radom: Wydawnictwo
Diecezjalne.

Warchol, Edward. 2009¢. Archiwalia watykariskie na temat mariawi-
tow i mariawityzmu (1903-1906). Tom 3. Radom: Wydawnictwo
Diecezjalne.

Warchot, Edward. 2010a. O Boskim pochodzeniu matzetistw zakonnych.
Sandomierz: Wydawnictwo Diecezjalne i Drukarnia.

Warchol, Edward. 2010b. Prawie wszystko o tak zwanych matzeristwach
»mistycznych” w Starokatolickim Kosciele Mariawitow. Sando-
mierz: Wydawnictwo Diecezjalne i Drukarnia.

Warchotl, Edward. 2011a. Arcybiskup Jan Maria Michat Kowalski a in-
stytucja papiestwa i hierarchia rzymskokatolicka. Przyczynek do
biografii Arcybiskupa Mariawitéw. Sandomierz: Wydawnictwo
Diecezjalne i Drukarnia.

Warchot, Edward. 2011b. Historia Starokatolickiego Kosciota Mariawitéw
historig ,,Krélestwa BozZego na ziemi”. Sandomierz: Wydawnictwo
Diecezjalne i Drukarnia.

Warchotl, Edward. 2019a. Matzenistwa ,,mistyczne” zaczgtkiem ,Kréle-
stwa Bozego na ziemi”. Sandomierz: Wydawnictwo Diecezjalne.

Warchot, Edward. 2019b. Przyczynki do historii mariawityzmu. Sando-
mierz: Wydawnictwo Diecezjalne.

Warchot, Edward. 2019¢c. Wokot roztamu mariawitow z Kosciotem Rzym-
skokatolickim. Sandomierz: Wydawnictwo Diecezjalne.

~Watykan a maryawici” 1924. Jednodniowka Maryawicka 2 (4): 2-3.

Werner, Maria. 1972. O. Honorat KoZmiriski Kapucyn 1829-1916. Po-
znan/Warszawa: Pallottinum.

Wilk, Stanistaw. 2019. ,,Zwigzki nuncjusza AchilleRattiego z Kosciotem
todzkim” Lodzkie Studia Teologiczne 28 (4): 19-29.

Wiodarski, Szczepan, i WladystawTarowski. 1968. Koscioty chrzescijan-
skie. Warszawa: Instytut Wydawniczy Odrodzenie.



Geneza mariawityzmu i nieoficjalne relacje 685

Wodzianowska, Irena. 2007. Rzymskokatolicka Akademia w Petersburgu
1842-1918. Lublin: Wydawnictwo Naukowe KUL.

Wojciechowski, Rafael. 2003. Pisna Wybrane. Dzieto Bozego Ratunku.
Mariawicki znak czasu. Felicjanéw: Wydawnictwo Ko$ciofa Ka-
tolickiego Mariawitow.

Wojcik, Maria. 1978. Zgromadzenie Siétr Stuzek Najswietszej Maryi
Panny Niepokalanej w latach 1878-1918. Tom 1. Mariéwka: Zgro-
madzenie Siostr Stuzek NMP Niepokalanej.

Wojcik, Maria. 2012. Zgromadzenie Siéstr Stuzek Najswietszej Maryi
Panny Niepokalanej w latach 1919-1978.Tom 2. Mariéwka: Zgro-
madzenie Siostr Stuzek NMP Niepokalane;j.

~Wybrane wypowiedzi bt. Marii Franciszki” 2002. W Stawomir Gote-
biowski, Sw. Maria Franciszka Feliksa Kozlowska 1862-1921: Zycie
i dzieto, 124-129. Plock: Wydawnictwo Kosciota Starokatolickiego
Mariawitow.

~Wyjatki z Objawien w roku 1899 i 1900 1922. W Dzieto Wielkiego
Mitosierdzia, 34-53. Plock: Przy Klasztorze Sidstr Mariawitek.

[Wylaztowski] Fabian. 2013. ,,150. rocznica $mierci Jakuba Koztowskie-
go — ojca Mateczki” Mariawita 55 (1-3): 15.

Wysoczanski, Wiktor. 1971. Prawo wewnetrzne Kosciotow i wyznann
nierzymskokatolickich w PRL. Warszawa: Zaklad Wydawniczy
,Odrodzenie”.

Wysoczanski, Wiktor. 1984. ,,Rodowdd, sytuacja prawna i dzieje Polskie-
go Narodowego Kosciota Katolickiego w Polsce w latach 1922-
1944 Postannictwo 52 (3-4): 3-31.

X. 1910. List Pasterski O. Jana Marji Michata, Biskupa Marjawitow pod
wzgledem dogmatycznym i etycznym. Plock: Druk p. f. K. Miecz-
nikowski.

Zamirski, Konrad. 2019. ,,Relacje miedzy Panstwem Polskim a Koscio-
tem Starokatolickim Mariawitow.” Przeglgd Prawa Wyznaniowego
6 (11): 251-265.



686 Borys Przedpelski

Zieia, Jan. 2014. ,,Zarys sposobu zycia Synéw Krélestwa Chrystusowego
i Stuzebnikéw Jego Ewangelii” W Henryk Seweryniak, Swigte
Oficjum a mariawici, 397-407. Plock: Plocki Instytut Wydawniczy.

Z dziejow Krolestwa. 1972. Felicjanéw: Wydawnictwo Kosciota Kato-
lickiego Mariawitow.

Zych, Tadeusz. 1992. ,Mariawityzm w Polsce.” Mariawita 34 (4-6): 7-8.

,,Zycie Duchowne” 1922. W Dzieto Wielkiego Mitosierdzia, 383-433.
Plock: Przy Klasztorze Sidstr Maryawitek.



CHRZESCIJANSKA AKADEMIA TEOLOGICZNA
w WARSZAWIE

Rok LXIII Zeszyt 2

ROCZNIK
TEOLOGICZNY

WARSZAWA 2021



REDAGUJE KOLEGIUM

dr hab. Jakub Slawik, prof. ChAT - redaktor naczelny

dr hab. Jerzy Ostapczuk, prof. ChAT - zastepca redaktora naczelnego
prof. dr hab. Tadeusz J. Zielinski

dr hab. Borys Przedpelski, prof. ChAT

dr hab. Jerzy Sojka, prof. ChAT - sekretarz redakeji

MIEDZYNARODOWA RADA NAUKOWA

JE metropolita prof. dr hab. Sawa (Michal Hrycuniak), ChAT

bp prof. dr hab. Wiktor Wysoczanski, ChAT

abp prof. dr hab. Jerzy Pankowski, ChAT

bp prof. ucz. dr hab. Marcin Hintz, ChAT

prof. dr hab. Atanolij Aleksiejew, Paistwowy Uniwersytet w Petersburgu

prof. dr Marcello Garzaniti, Uniwersytet we Florencji

prof. dr hab. Michael Meyer-Blanck, Uniwersytet w Bonn

prof. dr hab. Antoni Mironowicz, Uniwersytet w Biatymstoku

prof. dr hab. Wiestaw Przyczyna, Uniwersytet Papieski Jana Pawla II w Krakowie

prof. dr hab. Eugeniusz Sakowicz, Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie

prof. dr hab. Tadeusz Stegner, Uniwersytet Gdanski

prof. dr Urs von Arx, Uniwersytet w Bernie

prof. dr hab. Piotr Wilczek, Uniwersytet Warszawski

Redakgja jezykowa — Kalina Wojciechowska
Sktad komputerowy - Jerzy Sojka
W zwigzku z wprowadzaniem réwnoleglej publikacji czasopisma w wersji
papierowej i elektronicznej Redakeja ,Rocznika Teologicznego” informuje,
iz wersja pierwotna jest wersja papierowa.
BWHEBB, BWHEBL, BWTRANSH [Hebrew]; BWGRKL, BWGRKN, and BWGRKI [Greek]
PostScript® Type 1 and TrueType fonts Copyright ©1994-2013 BibleWorks, LLC.

All rights reserved. These Biblical Greek and Hebrew fonts are used with permission
and are from BibleWorks (www.bibleworks.com)

ISSN 0239-2550

Wydano naktadem
Wydawnictwa Naukowego ChAT
ul. Broniewskiego 48, 01-771 Warszawa, tel. +48 22 635-68-55
Objetos¢ ark. wyd.: 17. Naktad: 100 egz.
Druk: druk-24h.com.pl
ul. Zwyciestwa 10, 15-703 Biatystok




SpIs TRESCI

ARTYKULY
JAKUB SLAWIK, O hermeneutycznych zatozeniach badan biblijnych......... 371

SLAWOMIR ZATWARDNICKI, Pismo Swiete w warsztacie teologa. Geralda
O’Collinsa przewodnik korzystania z tekstow natchnionych............... 389

Tomasz TEREFENKO, Herod s Birthday Banquet and its Significance
for Jesus and his Disciples in the Gospel of Mark. .................c...coo...... 411

WoICIECH SZCZERBA, Kontrowersje wokotl Orygenesa. Casus Metodego z

RAFAL PROSTAK, Przypowiesc o pszenicy w zmaganiach Kosciota z herezjg
w nauczaniu Augustyna z Hippony, Tomasza z Akwinu, Marcina Lutra
1 JANA KAIWIRG ... 453

ANDRZEJ POLASZEK, MARIA POLASZEK, Kalwinski Psalterz Genewski (1562)
Jjako zrodlo inspiracji luteranskiego kancjonatu ,, Cithara Sanctorum”
(1636) na tle procesow konfesjonalizacji protestantyzmu.................... 491

Wibst MEJIBHUKOB, « Céamas cmapuna»: UKOHbl CmMapooopsaoyeckKux
MmoneHublx Yemroowcenckozo yesoa Hoeeopoockoti eybepru ............... 511

MARCIN RZEPKA, Migrujgce obrazy. Fotografia w praktyce misyjnej

Ludviga O. Fossuma. (Lutheran Orient MiSSion) ..............c..ccovveevenne.. 557
MonIkA WISNIEWSKA, Warszawska administracja wyznaniowa 1950—-1956.

Wybrane zagadnienia ..............c..co.coceveveeeieieieicninininieeneseeeeeenne 587
BoRYS PRZEDPELSKI, Geneza mariawityzmu i nieoficjalne relacje mariawic-

ko-rzymskokatolickie w latach 1906-1939 .........cccooevveiieviniiiinieens 613
HarLiNna GUZOWSKA, 110 lat prasy mariawickiej .............coccoevveevenvecnennnn. 687

BARTLOMIEJ SLOJEWSKI, Sakralna tworczos¢ muzyczna mariawitow a spiewy
COPKIOWHIO. ..ottt ene 725

WYKAZ QULOTOW ....vivieieiiieieeesie ettt s sseenaenne s 765



Contents

ARTICLES
JAKUB SLAWIK, On the Hermeneutic Premises in Biblical Research......... 371

SELAWOMIR ZATWARDNICKI, The Holy Scriptures Handled by a Theologian.
Gerald O’Collins’ Guide on Making Use of Inspired Texts ................. 389

Tomasz TEREFENKO, Herod s Birthday Banquet and its Significance
for Jesus and his Disciples in the Gospel of Mark. .................c..coou..... 411

WoiciecH SzCZERBA, Controversies around Origen.
Methodius Of OIYMPUS .........ccceeeeeiieeeiieieeeeeeese e 427

RAFAL PROSTAK, The Parable of Wheat in the Church's Struggle Against
Heresy in the Teachings of Augustine of Hippo, Thomas Aquinas, Martin
Luther and JOhn CalVin.............cccccccocieveniininoiiniiiienieeeseeeeene 453

ANDRZEJ POLASZEK, MARIA POLASZEK, Calvinistic Genevan Psalter (1562)
as a Source of Inspiration for Lutheran Cantional “Cithara Sanctorum”
in the context of the Protestant Confessionalization Process............... 491

ILIA MELNIKOV, “Sacred Antiquity”: The Icons of Old Believers’ Houses
of Prayer in Ustyuzhensky district of Novgorod Province.................... 511

MARCIN RZEPKA, Migrating pictures. Photography in the missionary practi-
ce of Ludvig O. Fossum. (Lutheran Orient MisSion) ..................c..c..... 557

MonNIKA WISNIEWSKA, Warsaw s Religious Administration 1950—1956.
SCLECIEA ISSUES ..ottt ees 587

BoRryYS PRZEDPELSKI, The Genesis of Mariavitism and Unofficial Relations
between the Mariavite and Roman Catholic Church in the Years 1906-

HarLiNna GUZOWSKA, 110 years of Mariavite press ............cccoeueeeeveevennnn. 697

BARTLOMIET SLOJEWSKI, Mariavite Sacral Music and Orthodox Chants ..735

)T A0 1111 Vo) SRR 775



Wykaz autorow

Jakub Slawik, j.slawik@chat.edu.pl, Chrzescijanska Akademia Teolo-
giczna w Warszawie, ul. Wladystawa Broniewskiego 48, 01-771
Warszawa

Stawomir Zatwardnicki, zatwardnicki@gmail.com, ul. Cz. Milosza 14,
57-100 Strzelin

Tomasz Terefenko, terefenkotomasz@gmail.com, Wyzsze Baptystycz-
ne Seminarium Teologiczne, ul. Szczytnowska 58-59, 04-812
Warszawa

Wojciech Szczerba, w.szczerba@ewst.edu.pl, Ewangelikalna Wyzsza
Szkota Teologiczna, ul. Sw. Jadwigi 12, 51-253 Wroctaw

Ilja Melnikov, potep_88@mail.ru, 2 / 2 Chudintzeva str., Veliky Nov-
gorod, Rus-sia, 173003

Rafal Prostak, prostakr@uek.krakow.pl, Uniwersytet Ekonomiczny
w Krakowie, Kolegium Gospodarki i Administracji Publicznej,
Katedra Stosunkéw Miedzynarodowych, ul. ul. Rakowicka 27,
31-510 Krakow

Andrzej Polaszek, Andrzej@polaszek.eu, os. Nadwarcianskie 3, 62-035
Trzykolne Mtyny

Maria Polaszek, Marysia@polaszek.eu, os. Nadwarcianskie 3, 62-035
Trzykolne Mtyny

Marcin Rzepka, marcin.rzepka@uj.edu.pl, Instytut Religioznawstwa,
Ul Grodzka 52, 31-044 Krakow

Borys Przedpelski, b.przedpelskli@chat.edu.pl, Chrzescijaniska Aka-
demia Teologiczna w Warszawie, ul. Broniewskiego 48, 01-771
Warszawa

Halina Guzowska, inagie@poczta.onet.pl, ul. Cztuchowska 9B m.3,
01-360 Warszawa



Monika Wisniewska, mwisniewska@ihnpan.pl, Instytut Historii Nauki PAN, ul.
Nowy Swiat 72, pokéj A09, 00-330 Warszawa

Bartlomiej Slojewski, bslojewski000@gmail.com, ul. Tadeusza Kosciuszki 88,
05-120 Legionowo



