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Streszczenie

Synod w Gangrze zwolany zostat w 340 roku z powodu zjawiska ascetyzmu
eustacjanskiego, szerzacego si¢ na terenie Wschodu. Synod ten, przepro-
wadzony pod przewodnictwem Euzebiusza z Nikomedii, byt silnie nazna-
czony wplywami arianskimi. Mimo to jednak osiemnascie z dwudziestu
jego postanowien zostalo wielokrotnie powtorzonych przez pézniejsze
dokumenty Ko$ciota Katolickiego. Dzieki przeanalizowaniu i poréwnaniu
zrédel mozna stwierdzi¢, iz synod w Gangrze stanowi jedno ze zrodet
pézniejszej kanonistyki.

Abstract

The Synod in Gangra was convened in 340 because of the phenomenon
of Eustachian asceticism, widespread in the East. This Synod, conducted
under the leadership of Eusebius of Nicomedia, was strongly marked by the
influence of Arianism. Nevertheless, eighteen out of twenty of its provisions
have been repeated many times in subsequent documents of the Catholic
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Church. Based on the analysis and comparison of sources, it can be said that
the Synod in Gangra is one of the sources of the later canon law.

Temat spotkania biskupéw w 340 roku w sprawie Eustacjusza z Seba-
sty oraz jego uczniow jest poruszany w pracach wspoétczesnych badaczy
najczesciej w kontekscie historii Kosciola oraz sporéw doktrynalnych.
Literatura przedmiotu nie koncentruje si¢ jednak na pozniejszej re-
cepcji ustanowionych wowczas przepisdéw. W tym miejscu zaznaczy¢
nalezy, Ze niniejszy artykul ma na celu ukazanie kwestii uniwersalno-
$ci kanondw spisanych podczas synodu w Gangrze oraz ich obecnos¢
w pozniejszych zbiorach praw.

Dzigki poréwnaniu dokumentéw koscielnych powstatych po 340
roku mozna potwierdzi¢, iz problemy poruszane w czasie spotkania
w Gangrze stanowily zywy problem w Kosciele na przestrzeni, co naj-
mniej dziewieciu wiekdw. Ponadto dzigki takiej analizie ukazuje si¢ wizja
silnej jednomyslnosci w Kosciele, w czasach jednego z najwigkszych
podziatéw na tle doktrynalnym w czasach starozytnych.

Jako baze zrédiowa dla nakreslenia pewnego tla historycznego i oko-
licznosci towarzyszacych samemu synodow wybrano teksty Sozomena
oraz Sokratesa Scholastyka. W celu poréwnania tre$ci kanonéw synodu
z Gangry z innymi dokumentami wykorzystane zostaly Constitutiones
Apostolorum, Codex Theodosianum, Decretum Gratiani* oraz dokumenty
synodéw w Saragossie, Toledo, Aurelii oraz synodu In Trullo.

Arianski charakter synodu w Gangrze

Synod w Gangrze, zwolany w roku 3407 jest wydarzeniem stabo
opisanym przez historykéw koscielnych. Zaréwno Sozomen, jak i So-
krates Scholastyk znacznie wiecej miejsca poswigcaja osobie Eustacjusza
z Sebasty (por. Kasprzak 2010, 257-273) niz samemu synodowi. Wedtug

2 Jesli nie zaznaczono inaczej wszystkie ttumaczenia tekstow pochodzg od autorki.

*  Breviarium Fidei datuje to wydarzenie na rok ok. 350. W Artykule jednak przyjeto
datacje za ustaleniami T. Barnesa. Por. Barnes 1989, 121-124.
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Sokratesa Eustacjusz zostal potepiony w Gangrze za naruszenie przepi-
séw koscielnych i usuniety z urzedu biskupa (Sokrates Scholastyk 1972,
217-220 {11 4}).

Z relacji Sozomena z kolei dowiadujemy sig, Ze chociaz Eustacjusz
cechowal sie silng potrzeba wprowadzania i przestrzegania przepisow
niezgodnych z prawami Kosciota, to w trakcie synodu obwiniano nie
samego Eustacjusza, ale tych z jego uczniéw, ktorzy kierowali si¢ pro-
ponowanymi przez niego zasadami (Sozomen 1989, 182-185 {III 14};
Sozomen 1989, 271-272 {IV 24})*. Informacje podane przez Sozomena
zdaja si¢ dokladniej odzwierciedla¢ sytuacje, gdyz w dokumentach sy-
nodalnych wyraznie zostato zaznaczone, ze podjeta zostala sprawa nie
tylko Eustacjusza, lecz w réwny stopniu ludzi przebywajacych w jego
otoczeniu:

Swiety synod biskupéw zgromadzonych w Kosciele w Gangrze
dla rozpatrzenia pewnych spraw koécielnych, zajal si¢ réwniez sprawa
Eustatiosa i stwierdzil, Zze w jego otoczeniu popelniono wiele uczynkéw
niezgodnych z prawem; w zwigzku z tym uznat podja¢ decyzje i pote-
pi¢ jego bledne poglady (Baron, Pietras 2006, 23 {, Epistula synodica
Gangrensis’}).

* Wobec Eustacjusza z Sebasty i jego uczniéw wysunieto szereg oskarzen, ktore
zostaly spisane cato$ciowo w liscie synodalnym: ,,Ludzie z otoczenia Eustatiosa gania
instytucje matzefistwa i uznaja, ze nikt, kto zZyje w matzenistwie, nie moze oczekiwaé od
Boga zbawienia, stad tez wiele zameznych niewiast dalo si¢ zwies¢ i porzucito swych
mezow, a mezowie porzucili swe zony [...] okazujac lekcewazenie Ko$ciolowi i kosciel-
nym czynnoséciom liturgicznym powotali wlasne zgromadzenia i stowarzyszenia [...]
w pogardzie dla tradycyjnych ubran nosza cudzoziemskie stroje; uznajac sie za $wietych,
rozdzielaja miedzy siebie i swoich zwolennikéw dary ko$cielne, dotad nalezne Koscio-
fowi; niewolnicy opuszczaja swych panéw i ubrani w cudzoziemskie stroje okazujg im
lekcewazenie; niewiasty wbrew zwyczajowi zamieniaja damski str6j na meskil ... ] wiele
kobiet pod pozorem poboznosci obcina sobie wlosy [...] poszcza w niedziele profanujac
w ten sposob $wietos¢ tego wolnego dnia [..] inni za$ brzydza sie miesa; nie chca sie
modli¢ w domach ludzi zyjacych w zwigzku matzenskim ani uczestniczy¢ w ofiarach
sktadanych czesto w domach takich ludzi; okazuja pogarde zonatym prezbiterom [...]
potepiaja spotkania przy grobach meczennikow [...] potepiaja rowniez bogatych, ktorzy
nie porzucaja wszystkiego, co posiadajg” (Baron, Pietras 2006, 123 {, Epistula synodica
Gangrensis”}). Por. Elm 1996, 489-492.
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W dalszej czesci listu synodalnego znajdujemy nastepujacg informacje
dotyczaca ludzi z otoczenia samego Eustacjusza:

Dlatego $wiety synod zebrany w Gangrze uznat za konieczne wyda¢
na nich wyrok skazujacy i postanowil o ich usunieciu z Kosciota. Jesli
sie jednak opamietaja i potepia wszystkie wymienione tu wystepki, moga
zostaé przyjeci ponownie; wlasnie dlatego swiety synod wyliczyt szcze-
gotowo poszczegdlne wystepki, ktore powinni potepié, aby mogli zostaé
przyjeci (Baron, Pietras 2006, 124 {,,Epistula synodica Gangrensis”}).

Ciekawym aspektem zwolanego synodu jest przede wszystkim
zgodno$¢ wérdd wszystkich zebranych. Zaden z dwéch historykéw,
opisujacych to wydarzenie nie przekazuje najmniejszych watpliwosci,
co do jednomyslnosci podjetych przez biskupéw uchwat. W polowie
IV wieku Gangra, jako stolica Paflagonii, podlegata pod zwierzch-
nictwo biskupa Konstantynopola, ktérym w owym czasie byl Euze-
biusz z Nikomedii®. Stad tez arianski charakter owego synodu nie
pozostawia zadnych watpliwosci (Kasprzak 2010, 262). Co wazniej-
sze, pomimo tego niemal wszystkie z ustalonych wéwczas kanonow®
zostaly powtdrzone przez kolejne synody, aby w ostatecznosci zostaé
potwierdzone przez sobor chalcedonski (451 r.) oraz w potowie XII
wieku wiaczone do zapiséw prawa kanonicznego w Dekrecie Gracjana’.

*  Biskup Konstantynopola w latach 339-341.

¢ Jedynymi Kanonami, ktore nie znalazly zadnego odzwierciedlenia w pézniejszych
dokumentach koscielnych sa kolejno kanon 7 (,,Gdyby kto$ chciat przyjmowa¢ albo
sktada¢ dary koscielne poza kosciolem wbrew woli biskupa albo osoby wyznaczonej
do tej czynnodci, a nie chcial postepowa¢ zgodnie z jego zaleceniami, niech bedzie
wyklety” {Baron, Pietras 2006, 126}) i kanon 8 (,Gdyby kto$ dawat albo przyjmowat
dary ofiarne bez zgody biskupa albo osoby wyznaczonej do udzielania jatmuzny, niech
bedzie wyklety zaréwno ten, ktory daje, jak i ten, ktory przyjmuje”. {Baron, Pietras 2006,
126}). W Decretum Gratiani miejsca nie znalazt réwniez kanon 4 traktujacy na temat
pogardzania zonatymi prezbiterami. Spowodowane jest to tym, iz w czasie powstania
Dekretu (ok. 1140r.) problem ten calkowicie zanikl ze wzgledu na obowiazujacy celibat
dla 0s6b stanu duchownego.

7 Autor Dekretu starajac si¢ uja¢ swoje wywody w systematyczny sposob, za kaz-
dym razem powoluje si¢ na autora dziela, z ktérego czerpie lub na czynnik prawotworczy



Uniwersalizm kanonow synodu w Gangrze (340 r.) 91

Kanony synodu w Gangrze i ich odbicie w p6zniejszych
dokumentach

Kanony spisane przez biskupéw w Gangrze mozna podzieli¢ na czte-
ry podstawowe grupy. Kazda z nich dotyka innego, istotnego problemu.
Jako pierwsza grupe mozna wyszczegdlnic¢ przepisy skierowane prze-
ciwko tym, ktdérzy odrzucaja malzenstwo i wywyzszaja dziewictwo.
Druga grupe stanowig kanony odnoszace si¢ do nieodpowiedniego
sprawowania liturgii. Dwa nastepne zestawy norm dotyczg kolejno po-
gladow zwigzanych z niekanonicznym sposobem poszczenia i pogarda
dla positkéw migsnych oraz pogladéw dotyczacych potepienia i pogardy
dla bogactwa i wlasnosci prywatnej®. W celu ukazania pewnej powtarzal-
nosci tych kanonéw zostang one réwniez przedstawione w niniejszym
artykule zgodnie z poczynionym powyzej podziatem.

Kanony dotyczace odrzucenia malzenstwa i wywyzszenia
dziewictwa

Kanon 1 brzmi: ,,Gdyby kto$ ganit zwigzek malzenski i z obrzydze-
niem potepial wierng i pobozng chrzescijanke, ktéra obcuje ze swym

(tzw. auctoritas) i kazdorazowo zaznacza to w inskrypcji rozpoczynajacej dang dystynk-
cje (Vetulani 1955, 35-36; Vetulani 1990, 48-58). Dystynkcja XXX Decretum Gratiani
jasno wskazuje na zrédlo pochodzenia spisanych praw i rozpoczyna si¢ tymi stowami:
» 10 za$, co w kanonach apostolskich, i na synodzie w Gangrze, i na VI synodzie zostalo
powiedziane, zostalo rozpatrzone przez sprawe i czas. Sprawa byta herezja manichej-
czykow i zrzeczenie si¢ malzenstwa, podobnie jak réwniez [co] zostato odkryte, ze
wsrdd niektorych katolikow liczne sprawy kultowe zostaly potepione, przeciwko kto-
rym na synodzie w Gangrze statuty zostaly ustanowione [Illud autem, quod in canone
apostolorum, et in Gangrensi concilio, et in VI. sino dolegitur, ex causa consideraturet
ex tempore. Causa fuitheresis Manicheorum, que coniugium detestabatur, sicut etiam
quorumdam superstitiomulta in Catholicorum detestacione introduxisse inuenitur,
contraquos in Gangrensi Concilio statutum legitur]” (Corpus Iuri Canonici... 1879, 107).

8 Poszczegdlne grupy kanonéw synodalnych zostaly podane za Kasprzak 2010,
261-63. Ze wzgledu jednak na zlozonos¢ problematyki synodu w Gangrze oraz prébe
szerszego ujecia zagadnienia, podzial ten zostal zmodyfikowany o kwestie dotyczace
sprawowania liturgii.
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mezem, twierdzac, ze nie moze ona wejs¢ do Krélestwa, niech bedzie
wyklety” (Baron, Pietras 2006, 125). Problem malzenstwa i dziewictwa
pojawia si¢ w kanonach z Gangry kilkukrotnie. Grupa tych ustalen sta-
nowi bowiem wazny element w zwalczaniu przekonan eustacjanskich.
Postanowienie to mozemy spotka¢ w Decretum Gratiani az dwukrotnie.
Po raz pierwszy znajduje swoje miejsce posrdd innych kanonéw z Gan-
gry w Dystynkcji XXX, 12:,,Gdyby kto$ poddat oskarzeniu malzenstwo
i wierzyl, ze wierna oraz pobozna Zona $pigca ze swoim mezem powinna
zostac znienawidzona albo réwniez oskarzona, jak réwniez, ze matzon-
kowie nie beda mogli wejs¢ do krdlestwa Bozego, niech zostanie pote-
pion™. Nastepnie prawo to powtarza si¢ w Dystynkcji XXXI, 8': ,,Jesliby
kto$ oskarzal malzenstwo i [kobiete] $piaca z mezem swoim wierng
i pobozng przeklinal albo uwazal za zastugujaca na nagane i jako te,
ktdra nie moze wejs¢ do krélestwa Bozego, niech zostanie potepiony™.

Inny za$ z kanonéw omawia kwestie kobiet, ktore z pogardy dla sa-
mego malzenstwa, postanowily opusci¢ swoich mezéw. Chodzi o kanon
14: ,,Gdyby kobieta opuscita meza i chciala odej$¢ od niego z pogardy
dla malzenstwa, niech bedzie wykleta” (Baron, Pietras 2010, 127). Za-
pis dotyczacy tego problemu zostal réwniez umieszczony w Dekrecie
Gracjana w dystynkeji XXX, 3: ,,Gdyby jakas kobieta opusciwszy meza,
chciata odejs¢, rozwigzawszy wezel malzenski, z pogardy dla matzen-
stwa, niech bedzie potepiona”.

»Si quisnuptias in accusationeduxerit, et mulieremfidelemacreligiosam cum
virosuodormientemabhominandamcrediderit aut etiamaccusandam, tamquam non
posseconiugatos in regnum Dei ingredi, anathema sit” (Corpus IuriCanonici... 1879,
109).

1" Dystynkcja ta przez autora Decretum Gratiani zostala opisana jako: ,,Czas, kiedy
nie bylo jeszcze zasady, aby kaptani zachowywali wstrzemigzliwos¢. Za Grzegorza Piotr
subdiakon Sycylii spisat [Tempus quia nondum erat institutum, ut sacerdotes continen-
tiam seruarent. Unde Gregorius scribit Petro Subdiacono Siciliae. Decretum Gratiani]”
(Corpus IuriCanonici... 1879,111).

1 ,Si qui suituperat nuptias, et dormientem cum uiro suo fidelem ac religiosam
detestatur aut culpabilem estimat, uelut que regnum Dei introire non possit, anathema
sit” (Corpus Iuri Canonici... 1879, 113).

12 ,,Si qua mulier derelicto uiro discedere uoluerit, soluteuinculo coniugali, nuptias
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Z dokumentow oraz zachowanych przekazow historykow koscielnych
mozemy dowiedzie¢ sig, Ze dos¢ istotny element przekonan zwolenni-
kow Eustacjusza stanowito catkowite odrzucenie malzenstwa. Podobnie
traktowana przez eustacjan byla kwestia dziewictwa. Nalezy jednak
wyraznie zaznaczy¢, ze zachowanie przez eustacjan wstrzemiezliwosci
powodowane bylo pogarda, jaka okazywali instytucji malzenstwa i byto
$cisle powigzane z tym faktem (por. Lubowicki 2012). Synod Gangrze
poswiecil temu problemowi dwa kanony, ktére réwniez bezposrednio
mozna polaczy¢ z kanonem pierwszym®. Sg to kanon 9 stwierdzajacy:
»Gdyby kto$ zachowywal dziewictwo albo wstrzemigzliwos¢ i nie chciat
zawrze¢ zwigzku malzenskiego, uznajac go za rzecz godna obrzydzenia,
a nie ze wzgledu na piekno dziewictwa, niech bedzie wyklety” (Baron,
Pietras 2010, 126) oraz kanon 10, w ktérym czytamy: ,,Gdyby kto$
z zachowujacych dziewictwo z miloéci do Pana, uwazat si¢ za lepszego
od zyjacych w zwigzku malzenskim, niech bedzie wyklety” (Baron,
Pietra 2010, 126). W Decretum Gratiani znajdujemy w sumie trzy za-
pisy odnoszace sie do tych kanonéw. Dwa z tych przypadkéw mozemy
przypisa¢ do kanonu dziewigtego, jeden za$ do kanonu dziesigtego:

«  Dystynkcja XXXI, 9: ,,Ktokolwiek dziewictwo zachowujac albo
dazac do wstrzemiezliwosci, jak i srozac sie wobec malzenstwa,
nie w wyniku tego, Ze jest dobry i $wigty, imie dziewicy przyj-
muje, niech bedzie potepiony”™.

o Dystynkcja XXX, 5: ,,Gdyby kto$ czy to dziewictwo, czy tez
wstrzemiezliwos¢ przyrzekl, czy tez osadzil malzenstwo jako
obrzydliwe i nie w wyniku tego, ze sam postawit sobie za przy

condempnando, anathema sit” (Corpus IuriCanonici... 1879,108).

" M. Hiirsch w swoim artykule kanon 14, 9 i 16 omawia w kontekscie XI wiecznego
starofrancuskiego utworu Zywot swigtego Aleksego (Hiirsch 1934, 417-418).

" Quicumque uirginitatem custodiens aut continentia estudens, uelut horrescens
nuptias, nec propter hoc, quod bonum et sanctum est, nomen uirginitatis assumit,
anathema sit” (Corpus luri Canonici... 1879, 113).
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ktad wstrzemiezliwo$¢ i dziewictwo wspaniatych swietych, niech
bedzie potgpiony”"”.

« Dystynkcja XXX, 4: ,,Gdyby kto$ w wyniku tego, ze wobec Boga
dziewictwo przyrzeklszy, w matzenstwie pozostajacych z pycha
oczernial, niech bedzie potgpiony”'s.

Kanony dotyczace niewlasciwego sprawowania liturgii

Niezwykle istotng grupa przepiséw spisanych w Gangrze sg zarzg-
dzenia dotyczgce spraw liturgicznych i malzenstwa. Czwarty z kanonéw
spisanych w 340 roku taczy w sobie oba te problemy: ,,Gdyby kto$ uznat,
ze nie powinien przyjmowac komunii podczas eucharystii sprawowanej
przez zonatego prezbitera, niech bedzie wyklety” (Baron, Pietras 2006,
125). Zapis, ktéry mozna powigzac z tym kanonem znajduje si¢ w Ko-
deksie Teodozjanskim (XVI 2, 44) ustanowionym w latach 438-439,
co podkresla waznos¢ tego problemu i liczne dyskusje, jakie musialy
sie toczy¢ w kwestii zonatych prezbiterow:

Réwniez umilowanie czystosci skfania, by nie porzuca¢ tych [kobiet],

ktore przed kaplanstwem swych mezéw pozostawaty w prawnym zwigz-

ku matzenskim. Interpretacja: [ ...] Tymi za$ kobietami, ktdre byly w mal-

zenstwie przed wstagpieniem [mezdw] do stanu duchownego, nalezy sie

opiekowac (Oz6g, Wojcik 2014, 125).

Znacznie wiecej miejsca poswiecono zagadnieniom dotyczacym
sposobow sprawowania liturgii. Odpowiednio poswiecono tym kwe-
stiom kanony 5 i 6. Jest to problem, z ktérym Ko$ciot starozytny musiat
sie zmierzy¢ w dos¢ szczegolnych okolicznosciach. Nie nalezy bowiem
zapominac, ze w trakcie trwania synodu, a takze w pozniejszych czasach,
kiedy zapis ten powtarza si¢ w innych dokumentach, Kosciét borykat sie
nie tylko z problemem arianizmu, ale takze z wieloma innymi sektami

5 ,Si quis uel uirginitatem, uel continentiam professus,tanquam abominabiles

nuptias iudicat, et non propter hoc solum, quod continentiae et uirginitatis bonum
sanctum propositum sit, anathema sit” (Corpus Iuri Canonici... 1879, 108).

¢ ,,Si quis propter Deum uirginitatem professus in coniugio positos per arrogan-
tiam uituperauerit, anathema sit” (Corpus Iuri Canonici... 1879, 108).
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szerzacymi sie zar6wno na Wschodzie, jak i Zachodzie. Oba wymienione
kanony nalezy traktowac jako pewna wspdlng calos¢, gdyz podejmuja
one zbiezng problematyke i pdzniejsze dokumenty, ktére do nich nawia-
zuja, nie rozdzielaja najczesciej tych kwestii. Kanon 5 glosi: ,,Jesli ktos
glosi, ze na pogarde zastuguje dom Bozy i zgromadzenia liturgiczne
w kosciele, niech bedzie wyklety” (Baron, Pietras 2006, 125), za$ kanon
6 mowi: ,,Gdyby ktos sprawowal czynnosci liturgiczne na osobnosci
poza kosciotem i okazujgc pogarde kosciotowi chciat spetni¢ czynnosci
koscielne pod nieobecnos¢ prezbitera wyznaczonego przez biskupa,
niech bedzie wyklety” (Baron, Pietras 2006, 126).

Z podobnymi trudno$ciami przyszlo zmierzy¢ sie biskupom na sy-
nodzie w Saragossie w 380 roku'”. Przyjetym na nim kanon 2 stwierdzak:
[...] aw czasie Wielkiego Postu niech si¢ nie waza wstrzymywac z dala
od kosciotéw ani niech si¢ nie ukrywaja w komoérkach lub gérach,
ci, ktorzy uparcie trwaja w takich przesadach, lecz niech zachowuja
przyklad i przykazanie i niech nie schodza si¢ do cudzych posiadtosci,
by organizowaé zgromadzenia. Wszyscy biskupi powiedzieli: Niech

bedzie wyklety ten, kto to popelni (Baron, Pietras 2006, 293).

Istotne passusy odnosnie do miejsca sprawowania liturgii zostaly
spisane wielokrotnie i obszernie w Kodeksie Teodozjanskim. Zapisy
znajdujace sie w tym dokumencie nie odnosza si¢ bezposrednio do ka-
nonéw synodu w Gangrze, lecz podejmujg podobna tematyke. Fakt ten
mozna ttumaczy¢ tym, ze w czasach panowania Teodozjusza problem
pogladéw eustacjanskich nie stanowil juz takiego zagrozenia w poréw-
naniu z arianizmem, macedonianami czy manicheizmem. Niemniej
zaznaczy¢ nalezy w tym wypadku pewna cigglos¢ w ustawodawstwie
koscielnym. W Codex Theodosianus XV1 4, 6 znajdujemy zapis:

Namiestnicy prowincji niech zostang napomniani, aby zostaty powstrzy-
mane nielegalne zebrania tych, ktorzy na bazie prawowiernej religii,

17 Synod ten zostal zwolany, aby w mniejszym lub wigkszym stopniu rozprawi¢ sie
z sekta pryscylian.
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wzgardziwszy najswietszym Kosciolem, usiluja spotykac si¢ w innych

wspolnotach. Tych, ktorzy nie zgadzaja si¢ z zachowujaca $wigte prawo

wspdlnotg najczcigodniejszych zwierzchnikdw koscielnych: Arsacjusza,

Teofila, Porfiriusza, nalezy bez watpienia usuna¢ z Ko$ciota (Ozdg,

Wojcik 2014, 39)".

Decretum Gratiani za$ po$wieca temu zagadnieniu dwa przypadki opi-
sane w dystynkcji XXX. W XXX, 10 czytamy: ,Jesli by kto$ uczyl, ze
nalezy gardzi¢ domem Pana i wspdlnota, ktéra w nim przebywa, niech
bedzie potepiony'”, zas w XXX, 11: ,,Gdyby kto$ poza Kosciotem pry-
watnie ludzi zebrawszy pogardzat ko$cielnym prawem, i tenze Kosciot
u siebie prowadzil bez zgody biskupa i godnosci kaptanskiej, niech
bedzie potepiony*””.

Ostatnig kwestig poruszong na synodzie w Gangrze, ktora zna-
lazta swoje miejsce w kanonach oraz pdzniej w Decretum Gratiani,
jest okazywanie pogardy tym z wiernych, ktérzy okazywali cze§¢
meczennikom i gromadzili sie¢ przy ich grobach. Synod w Gan-
grze w kanonie 20 stwierdzal: ,,Jesli ktos, powodowany uczuciem
pychy i pogardy ganilby zgromadzenia wiernych przy grobach
meczennikow albo nabozenstwa tam odprawiane oraz pamiec o nich,
niech bedzie wyklety” (Baron, Pietras 2006, 128). Zas Decretum Gratiani
w dystynkcji XXX, 9 glosito:

Jesli kto$ z powodu pychy, a takze osadzajac siebie, jako najwspanialsze-

go, zgromadzenia, ktére przy miejscach i bazylikach $wietych meczen-

nikéw sie odbywaja, czy to oskarzal, czy to zas ofiarowujacymi, i tam

odprawiajacymi nabozenstwa wierzyl, ze nalezy gardzi¢, i ze wspomi-
najacy $wietych zastuguja na pogarde, niech bedzie wyklety?'.

18 Jako zapisy podejmujace podobng tematyke i zajmujace si¢ zblizonymi proble-
mami nalezy wymieni¢ jeszcze: XVI 5,4; XVI 5, 11; XVI 5, 12; XVI 5, 26.

1 ,Si quis docet, domum Dei contemptibilem esse debereet congregationes, que
in ea fiunt, anathema sit” (Corpus Iuri Canonici... 1879, 109).

2 ,Si quis extra ecclesiam priuatim populos congreganscontempnat ecclesiasticas
sanctiones, ipsam ecclesiamapud se sine episcopi consilio cum presbitero agatanathema
sit” (Corpus Iuri Canonici... 1879, 107).

2 ,Si quis per superbiam, tanquam perfectum se existimans,conuentus, qui per
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Kanony dotyczace pogardy dla positkow miesnych i niekanonicz-
nych sposobow poszczenia

Drugi z kanonéw synodalnych, pomimo tego, ze mozna go przy-
pisa¢ do malo obszernej grupy przepiséw wiazacej si¢ z niekanonicz-
nym sposobem poszczenia, jest w rzeczywistosci jednym z najczesciej
powtarzanych kanondéw, badz to w swojej bezposredniej formie, badz
tez moze zostac przytoczony jako analogia do p6zniejszych dokumen-
tow. Brzmi on: ,,Gdyby ktos potepial chrzescijanina za to, ze poboznie
iz wiarg spozywa mieso, wyjawszy krew, migso z ofiar balwochwalczych
albo z uduszonego zwierzgcia, twierdzac, ze w ten sposob pozbawia sie
nadziei zbawienia, niech bedzie wyklety” (Baron, Pietras 2006, 125). Pro-
blem niejedzenia migsa z powoddw pozornej ascezy i falszywego postu
musial stanowi¢ powazny problem w Kosciele starozytnym. Powtorzenie
zapisu potepiajacego taka praktyke znalazto si¢ bowiem w dokumentach
koscielnych az pigciokrotnie. Po raz pierwszy prawo o potepieniu za
taki wystepek znajdujemy w Constitutiones apostolorum* VIII, 47, 63:

Jesli biskup, prezbiter, diakon lub ktokolwiek inny z grona kaptanskie-

go «spozywa mieso z krwig, ktora jest jego duszg», «mieso zwierzecia

rozszarpanego przez dzikie zwierze» lub « migso zwierzecia padtego»,

zostanie ztozony z urzedu, gdyz Prawo tego zakazuje. Swiecki w podob-
nej sytuacji zostanie wylaczony (Baron, Pietras 2007, 288).

Po raz drugi zapis odnoszacy si¢ do spozywania migsa napotka¢ mozna
w kanonach synodu w Toledo zwotanego w latach 397-400%. Przyjety na
nim 17 anatematyzm glosil: ,,Jesliby kto§ mowil lub wierzyt, ze nalezy
sie powstrzymywac od migsa ptakow i bydlat, danych do jedzenia, nie

loca et basilicas sanctorummartirumfiunt, uelaccusauerit, ueletiamoblationes, queibi-
dem celebrantur, spernendasessecrediderit, memoriasqueSanctorum contempnendas,
anathema sit” (Corpus Iuri Canonici... 1879, 108).

22 Constitutiones apostolorum datowane jest na lata 375-380, a wiec jest dokumentem
niewiele mlodszym od dokumentéw synodalnych z Gangry.

# Synod ten zostal zwolany za panowania Arkadiusza i Honoriusza, za konsulatu
Stylichona. Gtéwnym przedmiotem rozwazan synodu byly poglady zwolennikéw Pry-
scyliana.
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tylko dla umartwienia cial, lecz poniewaz sg przeklete, niech bedzie
wyklety” (Baron, Pietras 2007, 129). Nastepny $lad tego prawa moze-
my odnalez¢é w dokumentach synodalnych z Aureli**. W kanonie 20
Aurelianum III czytamy:

Katolicy, ktorzy zwracajq si¢ do kultu bozkoéw, nie strzegac w pelni taski
przyjetego chrztu lub ktérzy korzystajg z pokarmdw zabitych na ofiare
w kulcie bozkéw, kosztujac je w niedozwolonym zuchwalstwie, nie si¢
powstrzymaja od zgromadzen koscielnych. Podobnie ci, ktorzy zjadaja
zwierze zdechle od ugryzienia dzikich zwierzat lub uduszone w jakiej-
kolwiek chorobie lub przypadkiem (Baron, Pietras 2014, 152).

Zarowno Constitutio apostolorum, jak i kanony synodu w Aurelii
jasno okreslaja sytuacje, w ktorych nalezy powstrzymac sie od jedzenia
pokarmoéw miesnych, gdyz jest to posilek nieczysty. W pozostatych
przypadkach, zgodnie z ustaleniami synodu w Toledo, jesli wstrze-
miezliwos¢ wynika z obranej ideologii, postepowanie to mozna uznaé

za falszywy poglad.
Kolejny zapis dotyczacy pokarméw miesnych zostal ujety w kano-

nach synodu In Trullo z roku 692, zwanego rowniez synodem Qunisexta.
W jego kanonie 67 stwierdzono:

Pismo $wigte poucza nas, aby$my wstrzymywali sie od krwi, uduszonych
rzeczy i od nierzadu. Ci wiec zatem, ktorzy z powodu delikatnego zo-
tadka krwia zwierzat posilek zamarynowal i przyrzadzit, i owy spozyje
odpowiednio zostanie przez nas ukarany. Jesli kto$ z kolei krew zwierzat
odwazylby sie w jakikolwiek sposob zjes¢, jesli jest osoba duchowna
niech zostanie ztozony z urzedu, jedli jest osobg swiecka, odsuniety od
wspdlnoty?.

* Synod w Aurelii datowany jest na 7 maja 538 roku. Zostal on zwolany w celu
rozstrzygniecia kwestii przestrzegania katolickiego prawa, rozstrzygniecia wszelkich
watpliwo$ci oraz spisania szczegélowych konstytucji (Baron, Pietras 2014, 150).

» ,Divina nobis scriptura mandavit, a sanguine et suffocato et fornicatione abstine-
re. Eos ergo, qui propter lautum et delicatum ventrem cuiuscumque animalis sanguine
arte aliqua esculentum codiunt ac instruunt, atque ira illo vescuntur convenienter
purimus. Si quis deinceps animalis sanguine quovis modo comendere aggrediatur, si sit
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Ostatnim dokumentem, ktéry podejmuje te tematyke, zgodnie z tym,
co zostato ustalone w Gangrze, jest Decretum Gratiani XXX 13: ,Gdyby
kto$ wierzyl z wiary i poboznosci, ze spozywanie migsa zastuguje na
potepienie, oprocz krwi i ofiar balwochwalczych i zwierzat uduszonych,
i z tego wzgledu bedzie pozbawiony nadziei [na zbawienie] ten, ktéry
je spozywa, niech bedzie potepiony”*.

Drugim z probleméw poruszonych w Gangrze jest niekanoniczny
sposOb poszczenia, niezgodny z nauka i tradycjg koscielng. Sprawie tej
poswiecono w sumie dwa z kanonéw. Kanon 18 glosil: ,Gdyby ktos
powodujac sie rzekoma ascezg poscit w niedziele, niech bedzie wykle-
ty” (Baron, Pietras 2006, 128). Sprawa ta ponownie zajeto si¢ rowniez
podczas synodu w Saragossie (Saragossa, c.2), zapisujac to samo prawo::
»Niech nikt nie posci w Dniu Panskim z powodu czasu [okresu liturgicz-
nego], namowy lub zabobonu [...] Wszyscy biskupi powiedzieli: Niech
bedzie wyklety ten, kto to popelni” (Baron, Pietras 2006, 128). Zapis
ten powtorzono réwniez po raz kolejny w Decretum Gratiani, XXX, 7:
»Gdyby ktos, osadzajac, ze dazy do wstrzemigzliwosci, w niedziele poscit
i ten dzien lekcewazyt, niech bedzie wyklety”.

Nastepny - dziewigtnasty — z kanonéw z Gangry stanowi za$ uzu-
pelnienie dla kanonu osiemnastego, rozwijajac mysl dotyczaca nie-
kanonicznych postéw na te, ktore nie s3 zwigzane z Dniem Panskim:
»Gdyby ktdrys z ascetéw niezmuszony warunkami fizycznymi, lecz
powodowany pycha i uwazajac sie za doskonalego, nie przestrzegat
postéw ustanowionych dla ogétu wiernych i zachowywanych przez
Koscidt, niech bedzie wyklety” (Baron, Pietras 2006, 128). Powtarza go

quidem clericus deponatur: si autem laicus, segregetur” (Labbe, Cossart 1671, 1172;
por. Schaff 2007, 396).

% ,Si quis carnem manducantem ex fide cum religione, pretersanguinem et dolo
in molatam et suffocatam, crediderit condempnandum, tanquamspem non habentem,
qui eam manducat, anathema sit” (Corpus Iuri Canonici... 1879, 109).

77 ,Si quis, tanquam hoc continentiae conuenire iudicans,die domini coieiunauerit
in eiusdem diei contemptum, anathema sit” (Corpus Iuri Canonici... 1879, 108).
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Decretum Gratiani, XXX, 8:,Gdyby ktos$ z tych, ktérzy zostali uznani
za wzdr we wstrzemiegzliwosci, przez wzglad na koniecznosci cielesne
pysznil si¢ i uwazal za godne pogardy posty wspolne, w swojej pysze
osadzajac podstawy calego kosciota, niech bedzie wyklety™.

Kanony dotyczace pogardy dla bogactwa, wlasnosci prywatnej

oraz kwestii doczesnych

Kolejny z kanonéw ustalonych w Gangrze mozna zaklasyfikowac
do grupy podejmujacej problem niewolnictwa i relacji panujacych po-
miedzy panem i jego stuga. Kanon 3 glosil: ,,Gdyby ktos pod pozorem
poboznosci zachgcal niewolnika, aby okazat lekcewazenie swemu panu,
porzucit stuzbe i nie stuzyl mu z czcig i catym szacunkiem, niech bedzie
wyklety” (Baron, Pietras 2006, 125). Omawiajac ten przepis, nie sposdb
nie odnies¢ si¢ rowniez do dwdch listéw znajdujacych sie w Nowym
Testamencie. Kwesti¢ t¢ poruszaja powiem bowiem Pierwszy List do
Tymoteusza (6,1-2) oraz List do Tytusa (6,9-10). W Decretum Gratiani
za$ kanon ten powtorzony zostal nie w dystynkcji XXX, ale w Przypad-
ku [causa] XVII, jako zagadnienie czwarte, kanon trzydziesty siodmy:
»Jesliby ktos innego stuge pouczal pod pretekstem poboznosci, aby
pana swego lekcewazyl i swoja stuzbe porzucil, a nie uczyt go bardziej,
aby stuzyt swojemu panu dobrg wiarg i wszelkim uszanowaniem, niech
bedzie potgpiony”®.

Synod w Gangrze zajal sie takze potepieniem tych czlonkéw wspol-
noty, ktérzy odmawiali pomocy ubogim. Dotyczyl tego kanon 11: ,,Gdy-
by kto$ okazujac wzgarde tym, ktérzy w duchu wiary przygotowuja
positki dla ubogich i z szacunku dla Pana zapraszaja braci, nie chcial

% ,Si quiseorum, qui in proposito sunt continentiae, propter necessitate corporalem
superbiat, et ieiunia communia putauerit contempnenda, tocius ecclesiae perfectam in
sua conscientia iudicans rationem, anathema sit” (Corpus Iuri Canonici... 1879, 108).

¥ ,Si quis seruum alienum occasione religionis docet dominum suum contemp-
nere, et eius ministerium destituere, ac non pocius docuerit eum suo domino bona fide
et cum omni honorificentia deseruire, anathema sit” (Corpus Iuri Canonici... 1879,

825-826).
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uczestniczy¢ w przyjeciach, gardzac nimi, niech bedzie wyklety” (Baron,
Pietras 2006, 126). Mimo iz temu problemowi poswigcono tylko jeden
kanon, a zapis podobny znajdujemy jedynie w Decretum Gratiani, mozna
uznad, iz zagadnienie to stanowi wazny element obrad synodalnych. De-
cretum Gratiani, XLII, 1 stwierdza: ,,Gdyby ktos pogardzal tymi, ktérzy
w wierze agape, to jest uczte, dla ubogich przygotowuja i ze wzgledu na
szacunek dla Pana zapraszajg do niej braci i nie chcial sie dzieli¢ z owymi
zaproszonymi, niech bedzie potepiony”®. Autor Dekretu dodatkowo
dolacza réwniez do tego zapisu swoj autorski komentarz, majacy na
celu uzasadnienie przedstawionego prawa: ,,Tak bowiem Jan Ewangelista
w swoim licie wyklal pewnego Diotrefesa, ktory ubogich nie przyjat
i przyjmujacych ich z kosciota wyrzucal. W goscinnosci bowiem nie ma
osobistej przyjemnosci, lecz bez réznicy kazdemu, komu jej uzyczamy,
powinni$my sie ukazywac jako goscinni*'. Problem pogardy dla bogac-
twa nie jest kwestia, ktéra pojawila si¢ w Kosciele starozytnym dopiero
wraz z Eustacjuszem z Sebasty. Jednak w przypadku jego zwolennikow
pojawila si¢ konieczno$¢ potepienia ostentacyjnego ukazywania odrazy
wobec rzeczy materialnych, co prowadzito do rozszerzenia sie falszywej
ascezy. Tak tez podczas Synodu w Gangrze podjeto decyzje do zawarciu
w kanonach szeregu zapiséw dotyczacych niewlasciwego postepowania
pod pozorem ascezy, z czego az dwa z nich odnosza si¢ jedynie do kobiet,
a jeden tylko do dzieci. Kazdy z tych kanonéw znalazl réwniez swoje
miejsce posrod zapisow prawa kanonicznego w Decretum Gratiani.
Kanon 12 synodu w Gangrze: ,,Gdyby kto$ z powodu rzekomej ascezy

3 ,Si quis despicit eos, qui fideliter agapas, id est conuiuia, pauperum exhibent

et propter honorem Domini conuocant fratres, et noluerit communicare huiuscemodi
uocationibus, paruipendens quod geritur, anathema sit” (Corpus Iuri Canonici... 1879,
151).

31 Gratian. Hinc etiam Iohannes Euangelista in epistola sua quendam Diotrepem
excommunicat, qui nec paupers recipiebat, et recipientes de ecclesia eiciebat. In hospi-
talitate autem non est habendas delectus personarum, sed indifferenter quibuscumque
sufficimus hospitales nos exhibere debemus” (Corpus Iuri Canonici... 1879, 151-152).

Autor powoluje si¢ na Trzeci List $w. Jana (9-11).
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nosil strdj mnicha lub filozofa i uwazajac sie z tego powodu za sprawie-
dliwego pogardzat tymi, ktoérzy bogobojnie nosza krétki ptaszcz i chodza
w zwyczajnych i pospolitych ubraniach, niech bedzie wyklety” (Baron,
Pietras 2006, 127) ujeto w Decretum Gratiani, XXX, 15:

Gdyby ktorys z mezoéw uwazal, ze do $wietego stylu Zycia (to jest ascezy)

dojdzie, jesli wdzieje pallium i z tego powodu bedzie sie miat za sprawie-

dliwego, i ganilby lub osadzal innych, ktérzy z szacunku nosza plaszcz

i inne zwykle szaty, jakie sg w zwyczaju, niech bedzie potepiony?.
Kanon 16 synodu: ,,Gdyby dzieci, zwlaszcza dzieci rodzicéw chrze-
$cijanskich, pod pozorem poboznosci porzucily sprawy swieckie i nie
okazywaly naleznego szacunku swym rodzicom stawiajac wyzej kult
Bozy*, niech beda wykleci” (Baron, Pietras 2006, 127) ujeto w Decretum
Gratiani, XXX, 1: ,Gdyby synowie rodzicéw, zwlaszcza wierzacych,
opuscili pod pozorem czci dla Boga, osadziwszy, ze jest to sprawiedliwe
i przeciwnie nie okazywali naleznej czci rodzicom, ze cenig ponad nich
samo to, ze s3 wierzacy, niech beda potepieni™*. Zas kanon 15: ,,Gdyby
ktos porzucit swe dzieci, nie fozyt na ich utrzymanie i nie staral sie
w miare swych mozliwosci ksztaltowa¢ nalezycie ich poboznosci, lecz
zaniedbywal te obowiazki pod pozorem ascezy, niech bedzie wyklety”
(Baron, Pietras 2006, 127) w Decretum Gratiani, XXX, 14: ,,Gdyby kto$
porzucil swoje wlasne dzieci i ich nie utrzymywal, i (co jest spelnie-
niem obowigzku wobec Boga) nie dostarczal niezbednych srodkow,

2 Si quis uirorum putauerit sancto proposito (id est continentiae) conuenire,
ut pallio utatur, tamquam ex eo iustitiam habiturus, et reprehendat uel iudicet alios,
qui cum reuerentia birris utuntur et alia ueste communi, que in usu est, anathema sit”
(Corpus Iuri Canonici... 1879, 109).

3 Por. Mt 15, 5-9

#*,Si qui filii parentes, maxime fideles, deseruerint occasione Dei cultus, hoc
iustum esse iudicantes, et non potius debitum honorem parentibus reddiderint, ut hoc
ipsum in eis uenerentur, quod fideles sunt, anathema sint” (Corpus Iuri Canonici...
1879, 107).
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lecz uwazal, ze pod pozorem ascezy nalezy to lekcewazy¢, niech bedzie
7)35

wyklety”.

Zapis, ktory mozna poréwnac z problemem poruszonym w trakcie
synodu w Gangrze, znajduje si¢ rowniez w Kodeksie Teodozjanskim.
Szereg zapisow dotyczacych kwestii sprawowania opieki nad dzie¢mi
i mozliwosci zwolnienia z tego obowigzku, znajdujemy réwniez w Di-
gesta Iustiniani (Palmirski 2013, 528-563). Temat ten nalezy do szeroko
dyskutowanych i opracowywanych w starozytnosci, gdyz prawo rzym-
skie bardzo szczegétowo okreslato rézne mozliwe sytuacje zwigzane ze
sprawowaniem opieki nad mtodocianymi obywatelami. Codex Theodo-
sianus, XV1 2, 27 stwierdzal:

Zadna niewiasta, ktora ma w domu $lubne potomstwo - chyba, ze ukon-

czyla sze$¢dziesiat lat — zgodnie z przykazaniem Apostola niech nie

przechodzi do wspdlnoty diakonis. Wowczas poprosiwszy o kuratora dla
swoich dzieci, jesli wymaga tego ich wiek, swoje dobra niech powierzy
odpowiednim osobom, aby nimi zarzadzaly [...] Niech pod pretekstem
religii nie korzysta z klejnotéw ani mebli, ani zlota, srebra lub pozosta-
tych cennych przedmiotéw znakomitego domu, lecz wszystko w catodci
niech przepisze na dzieci i najblizszych [...] niech jako dziedzica nie
wskazuje zadnego kosciota, zadnego duchownego, zadnego ubogiego

(026g, Wéjcik 2014, 21).

Nastepne dwa kanony dotycza za$ obostrzen w kwestiach wygladu
zewnetrznego kobiet. Kanon 13:,,Gdyby jaka$ kobieta powodowana rze-
komga asceza zmienila stréj i zamiast zwyczajnej kobiecej sukni wlozyta
ubranie meskie, niech bedzie wykleta” (Baron, Pietras 2006, 127) ujg¢to
w Decretum Gratiani XXX, 6: ,,Gdyby jakas kobieta osgdziwszy dla uzy-
tecznosci wlasnego celu, aby meska szate przywdzia¢, przypominajaca
taka jak majg mezczyzni, niech bedzie przekleta®”.

> ,Si quis dereliquerit proprios filios, et non eosaluerit et (quod pietatis est) ne-

cessaria non prebuerit,sed sub occasione continentiae negligendos putauerit,anathema
sit” (Corpus Iuri Canonici... 1879, 109).

% ,Si qua mulier suo proposito utile iudicans, ut uiriliueste utatur, propter hoc uiri
habitum imiteturanathema sit” (Corpus Iuri Canonici... 1879, 108).
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Drugi ze wspomnianych kanondéw to kanon 17: ,,Gdyby ktéras z ko-
biet powodujac si¢ rzekoma poboznoscig obcigla sobie wlosy™, ktore
Bog jej dal, jako znak poddania, niech bedzie wykleta, poniewaz w ten
sposob famie przykazanie postuszenstwa” (Baron, Pietras 2006, 127).
Kwestia $cinania wloséw przez kobiety zostata zawarta réwniez w Ko-
deksie Teodozjanskim XVI 2, 27, co wigcej zapis ten zawiera rowniez
informacje¢ dotyczaca kary dla tych z biskupow, ktérzy okazaliby sie
bardziej pobtazliwi w tej kwestii:

Kobiety, ktore wbrew Boskim i ludzkim prawom powodowane przeko-

naniami religijnymi obcielyby wlosy, niech beda trzymane poza drzwia-

mi kosciota. Niech im si¢ nie godzi przystepowac do $wietych obrzedow

ani zadnymi bfaganiami niech nie zastuza na zblizenie sie do czczonych

przez wszystkich oltarzy, do tego stopnia, ze jesli biskup pozwolitby
wejs¢ [do kosciota] kobiecie ze $cigtymi wlosami, niech sam zostanie

wykluczony ze swojego stanowiska i usuniety z danego miejsca razem
ze swoim otoczeniem (0z6g, Wojcik 2014, 21).

Zapis za$ mniej rozbudowany, bardziej w swojej formie zblizony do tego
z Gangry znajdujemy w Decretum Gratiani XXX, 2:,Gdyby jakas Ko-
bieta, sadzac, ze dazy do poboznosci, obciglaby sobie wlosy, ktére Bog
owej dal, aby sie nimi zakryla i aby pamietala o swojej pokorze, w ten
sposdb tamigc prawo postuszenstwa, niech bedzie wykleta™®.
Znaczenie Decretum Gratianii jego wplyw na powszechnos¢ kanonow
synodu z Gangry

Kanonistyke uznaje si¢ za jeden z powazniejszych czynnikéw upo-
rzadkowania nietadu w organizacji ko$cielnej. Dzisiejsi historycy oce-
niajg pozytywnie jej role jako zasadniczej broni i niezastapionego srodka
w celu zabezpieczenia intereséw koscielnych i politycznych (Halban
1948, 9).

3 Por. 1 Kor 11,6.14-15.

¥ ,Quecumque mulier, religioni iudicans conuenire,comam sibi amputauerit,
quam Deus ad uelamen eius etad memoriam subiectionis illi dedit, tanquam resoluens
iussubiectionis, anathema sit” (Corpus Iuri Canonici... 1879, 107).
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Do czasu powstania Dekretu istniejgce zbiory praw zawieraly wiele
sprzecznosci wewnetrznych, dotyczacych zaréwno zasad prawnych, jak
i opinii pisarzy koscielnych, dotyczacych przepiséw réznego pocho-
dzenia. W duzej mierze problem ten wynikal z tego, iz powstawaty one
na przestrzeni kilkuset lat oraz w zréznicowanych §rodowiskach (Vetula-
ni 1955, 24). Tym, co wyrdznialo Decretum Gratiani na tle pozostatych,
lokalnych zbioréw prawa kanonicznego jest jego bogata baza zrodtowa.
Autor Dekretu postawil sobie bowiem za cel, stworzenie dokumentu
opartego na zrddlach niepozostawiajacych watpliwosci co do swojej
kanonicznosci. Nalezy pamigtad, ze kazda herezja czy schizma bronila
swojej ortodoksyjnosci na podstawie Pisma Swietego, pism ojcéw czy tez
innych pisarzy koscielnych. Decretum Gratiani w znacznej mierze opie-
ra za$ swoje prawa na kanonach soborowych i synodalnych (Vetulani
1955, 24). Dodatkowym, niezwykle waznym materiatem zrédtowym
dla tego dokumentu, jest réwniez Digesta Iustiniani, a wigc szeroko
zakrojony zbidr prawa rzymskiego (Vetulani 1955, 24). Samo powstanie
za$ Decretum Gratiani stanowi wynik dlugotrwalej tradycji i rozwoju
prawa kanonicznego, obecnych juz od poczatkéw istnienia Kosciota
(Alexandrowicz 2014,13-14). Synod w Gangrze za§ wymienia si¢ jako
jeden z pierwszych synodow, ktéry dostarczyt systematycznie spisane
kanony praw i stanowi on podstawe do dalszego rozwoju kanonistyki,
tuz obok synodéw w Elwirze (300 r.), Arles (314 r.), Neocezarei (314-
319 r.), Antiochii (341 r.) i Laodycei (36 Or.); (Lynch, 1998, 211; McHugh
1998, 800).

Obecnos¢ osiemnastu z dwudziestu kanonéw synodu w Gangrze
w Dekrecie Gracjana jest niezwykle istotng kwestig* ze wzgledu na
niepodwazalng wage tego dokumentu. Decretum Gratiani stanowi bo-
wiem pierwszy prawdziwy kodeks prawa kanonicznego, ktory zastapit

% Istotng réwniez informacjg jest fakt, ze przewinienia eustacjan przeciwko, ktérym
zostaly spisane kanony w Gangrze, Gracjan w swoim Dekrecie uznaje z sacrilegum. Por.
Burczak 2010, 183.
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wszystkie dotychczasowe zbiory praw i to do niego odwotywali si¢
uczeni (Halban 1948, 10).

Podsumowanie

Synod w Gangrze zostal zwoltany w celu potepienia postepowanie
pewnej grupy mnichéw, zwolennikow Eustacjusza z Sebasty. Mnisi
ci byli przeciwni malzenstwu, poscili w niedziel¢ oraz lekcewazyli Zona-
tych ksiezy. Przekazy o tym synodzie i wydarzeniach go poprzedzajacych
zachowaly sie w dzielach Sozomena oraz Sokratesa Scholastyka. Grupe
zwolennikéw pogladéw Eustacjusza mozna zaliczy¢ do jednego z waz-
niejszych problemoéw, gdyz zgodnie z przekazami historykéw ruch ten
objal dos¢ sporg liczbe chrzescijan. Same poglady Eustacjusza znane sa
dzisiaj dzigki zachowanym kanonom synodalnym oraz poprzedzajacemu
je listowi synodalnemu. Synod ten nie jest bezposrednio wskazywany
jako jeden z synodoéw arianskich, jednak, podobnie jak wcze$niejsze
synody w Antiochii (330 r.), Cezarei (334 r.) i Tyrze (335 r.), wykazuje
silne zwigzki z doktryna Ariusza, a obrady byly przeprowadzane pod
silnym wptywem Euzebiusza z Nikomedii, zwolennika wyznania arian-
skiego. Pomimo tego rozdzwigku na poziomie kwestii wyznania wiary,
jego kanony zostaly przyjete przez caly Kosciét powszechny, co wska-
zuje na pewne uniwersalne podejscie, wspolne zaréwno dla arian, jak
i ortodoksyjnych chrzescijan, w kwestiach moralnych, ktdre zostaty
poruszone w trakcie tego spotkania. W p6zniejszych latach zostaly one
niejednokrotnie powtdrzone w dokumentach koscielnych, takich jak
Konstytucje Apostolskie, dokumenty synodalne, Kodeks Teodozjanski
czy tez XII wieczny zbiér praw kanonicznego, czyli Decretum Gratiani.
Niezwykle waznym aspektem tej powtarzalnosci kanonéw z Gangry
jest fakt, iz nie dotyczyly one spraw doktrynalnych, lecz skupialy si¢
w duzej mierze na zyciu codziennym pierwszych chrzescijan. Mialo
to niewatpliwy wplyw na ich uniwersalizm i aktualnos¢ az do czaséw
$redniowiecznych, kiedy to zostaly ujete w systematycznie uszeregowany
dokument koscielny.
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