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Z. dziejow bulgarskiego ruchu koscielnego w XIX
wieku. Narracje i fakty
(Autokefalia. Unici. Konstantynopolitanskie
konteksty polityczne)

Narracje historyczne immanentnie zwigzane s3 z interpretacjami
przesztosci co wynika z nieuchronnej retoryki przedstawienia faktow. W
pewnym stopniu historiograficzna narracja wplatana jest w tekstowe
reprezentacje, zaktada ,tropolizacj¢” poznania i dyskursu czyli zostaje
zawlaszczona przez prywatne sposoby przedstawiania. Jezeli fakty sa
niedostepne obiektywnej historycznej reprezentacji, to powinna zrezygnowac z
»roszczen do prawdy” (w ujeciu logicznym), a jednak zostaje pewna ,,blisko$¢”
przesztosci, ktora wykracza poza ograniczenia domniemanego obiektywizmu
oraz kategori¢ do$wiadczenia historycznego', mimo ze owo doswiadczenie ma
charakter antyepistemologiczny. Jezyka historii mozemy uzywac¢ bowiem po
doswiadczeniu historycznym, z ktoérego wyltania si¢ przesztosé¢ jako potencjalny
obiekt badan nad dziejami®. Proby uporania si¢ z faktami przeszto$ci obnazaja
kluczowy problem dla badaczy, ten mianowicie, ze fakty nie moéwia same za
siebie, lecz sam historyk tworzy calosciowe modele przesziosci, ktorych
integralno$¢ jest — jako reprezentacja — czysto dyskursywna’. W tym
kontekscie tekst historiograficzny ma wiele wspolnego z artefaktem, ktory
ksztattuje badana rzeczywisto$é za pomoca narracji i tropow*.

" Dr Galia Simeonova-Konach jest adiunktem w Instytucie Filologii Stowianskiej Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu.

! Por. F. Ankersmit, Szes¢ poje¢ o narratywistycznej filozofii historii, thum. E. Domanska, [w:]
Narracja, reprezentacja, doswiadczenie, s. 58-62.

2 Tamze, s. 62.

3 Por. H. White, Proza historyczna, thim. R. Borystawski i zespot, Krakow 2009, s. 92.

* Tamze, s. 95-96.
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Skomplikowana historia odrodzenia narodéw chrzescijanskich w Imperium
Ottomanum w dziewi¢tnastym wieku oraz caly zespot probleméw zwigzanych
z identyfikacja etniczna, religijng i kulturowa narzucaja istotne rozrdznienie
pomiedzy badaniami historycznymi a historyczng narracjg, poniewaz nie
niszczy ono sfery faktow, lecz tylko przenosi ja do dziedziny badan
archiwalnych. Tym bardziej, ze wspotczesnie dostep do dokumentdéw epoki jest
utatwiony. Dla wyjasnienia niektorych aspektow z dziejow butgarskiego ruchu
kosScielnego oraz penetracji Srodowiska bulgarskich chrzeécijan przez misje
katolickie w dziewigtnastym wieku szczegélne znaczenie mialy badania
historyka literatury i kultury profesora Toncho Zhecheva, jego wieloletnie
poszukiwania w archiwach dyplomatycznych i licznej kiedy$ diaspory
butgarskiej w Konstantynopolu’, w zbiorach tureckich, Powszechnego
Patriarchatu Konstantynopolitanskiego oraz seminarium greckiego na wyspie
Halki. Owocem tych poszukiwan byla jego ksiazka bwacapckuam Benuxoew
unu cmpacmume Gwvneapcku’ (Pascha Bulgarska albo pasje bulgarskie), ktora
ukazata si¢ w latach siedemdziesiatych ubieglego stulecia i moze byé dobrym
przyktadem syntezy naukowego podejscia do faktu historycznego a
»oddawaniem sprawiedliwosci” historii (White). Badania naukowe Toncho
Zhecheva, dotyczace walki o autokefali¢ koscielna, w czasie rezymu
totalitarnego w Bulgarii mialy wielki rozglos w spoteczenstwie jak i wazna
wymowe polityczng, poniewaz jakby ponownie odstonity kotare dziejow
Bulgarskiego Odrodzenia i zrehabilitowaly bohaterow ze $rodowiska
duchownych i dzialaczy tzw. budzicieli narodowych, zwigzanych z tym
srodowiskiem. Wladza komunistyczna, zgodnie ze swoja doktryna
minimalizacji znaczenia bulgarskiego Ko$ciota prawoslawnego, robita co
mogla, aby jego wielka rola w epoce niewoli tureckiej zostata zapomniana.

Specyfika balkanskiego odrodzenia w dziewigtnastym wieku byto to, iz
proces ksztattowania si¢ nowozytnych narodoéw i kultur, z okre$leniem w
przyblizeniu ich granic etnicznych 1 geograficznych, przebiegal przed
wyzwoleniem 1 ukonstytuowaniem si¢ panstw narodowych w ramach
rozkladajacego sie Imperium Ottomanum’. Odbywalo si¢ to w warunkach

> W tym czasie diaspora butgarska w Konstantynopolu liczyta od 30 000 do 50 000 oséb. (Zob. H.
T'enueB, bwvacapcka ev3pooicoencka unmenucenyus, Cobus 1991, s. 158-159; Ucmopus na
owvacapume. Enyuknoneous B 8 1., Kvcno Cpednogekosue u Bvspascoane, 1. 2, mon pen. Ha I,
Mapkos, s. 472.)

® T. XKeues, Bwvreapckusm Benuxden wiu cmpacmume 6vizapcku, Codus 1975.

7 Najazd turecki na Batkany w XIV wieku byt kleska cywilizacyjna dla narodéw mieszkajacych na
potudniowo-wschodnich krancach Europy i wtloczyl ich do zupelnie obcego, w kontekscie
religijnym i kulturowym, $wiata muzulmanskiego. Imperium Ottomanum jako monarchia
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bezprawia, azjatyckiego despotyzmu oraz dominacji Turkéw Osmanskich,
kulturowo diametralnie réznych od podbitych narodéw chrzescijanskich,
wyznajacych zupelnie odmienng religie, jakim byt islam. Historyczna
nieunikniono$¢ tej narodowej emancypacji wpisana jest w rozwoj cywilizacji
europejskiej, w idei samostanowienia i ruchach narodowo$ciowych. Zlozony
charakter odrodzenia narodéw Europy Poludniowo-Wschodniej wyrasta z
geopolitycznego potozenia regionu na skrzyzowaniu cywilizacji i nieustannej
walki o supremacj¢ polityczng i religijng Wschodu i Zachodu.

Do dziewigtnastego wieku jedyng funkcjonujaca chrzescijanska instytucja
w imperium tureckim, reprezentujaca pokonane narody byt dawny bizantyjski
Koscidét prawostawny. W ogodlnobatkanskim kontekscie te role petnit
Powszechny Patriarchat Konstantynopolitanski, na ptaszczyznie regionalnej —
do czasu ich istnienia — Arcybiskupstwo Ochrydzkie i Patriarchat w Peci.
Istniaty tez nieliczne gminy rzymskokatolickie podporzadkowane Rzymowi.
Imperium Ottomanum bylo monarchig teokratyczna, w ktorej niemuzutmanie
nie mieli zadnych praw i ta sytuacja wyznaczyla role Kosciola jako
szczegbdlnego mechanizmu cywilizacyjnego, nadajac mu ,,wielofunkcyjnos$é” —
religijna, polityczna, socjalna, oswiatowg. Z tego powodu byla rzecza
naturalng, ze pierwsi nowoczesni dziatacze spoteczno-polityczni oraz pisarze
w epoce odrodzeniowe] pochodzili badz z kregow koscielnych, badz w jakis
sposob pozostawali z nim zwigzani.

Zgodnie z doktryng spoteczng tureckiego imperium, jego mieszkancy
roznity sie¢ jedynie swoja religia. Powszechny Patriarchat w Konstantynopolu
uzyskal status reprezentanta nieokre$lonej etnicznie zbiorowosci [udu
chrze$cijaniskiego — rum millet® i posiadat wigcej wtadzy nad wiernymi niz miat
w starym Sredniowiecznym Imperium Bizantynskim. Pod koniec XVIII i na
poczatku XIX wieku Patriarchat Konstantynopolitanskim stat si¢ gtdéwnym
or¢zem greckiego nacjonalizmu, uosobieniem megali idei, wielkiego

teokratyczna oraz dziatania wszystkich organéw administracji w tym panstwie opieraly si¢ na
nauce islamu. Chrzescijanie (niewierni, giaurzy), pozbawieni wszelkich praw, uwazani byli za raja
czyli stado. Na przeciagu wiekow panstwo tureckie funkcjonowato wedtug stratyfikacji spotecznej
i podziatu religijnego: panujacy (wyznawcy islamu) — raja (chrzescijanie).

8 Nazwa rum pochodzi z gr. — romeoi; tak bizantyczycy nazywali samych siebie czyli — rzymianie,
mieszkancy Imperium Wschodniorzymskiego (Bizancjum). Thumaczenie dostowne rum millet
brzmi lud rzymski. Turcy stosowali to okreslenie do ludnosci chrzescijanskiej, zamieszkujacej
starozytng Tracj¢ i potudniowowschodnig czg¢$¢ Potwyspu Batkanskiego, majac $wiadomos$é, ze
pokonali oni Bizancjum, imperium Romejow. Nazwa ta w ogodle nie uwzglgdniata réznic
etnicznych podbitych narodow chrzescijanskich.
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nacjonalistycznego marzenia nowozytnych Grekd6w o dominacji na
Potudniowym Wschodzie i odrodzenia Bizancjum.

Bulgarski ruch na rzecz autokefalii koscielnej, poczawszy od pierwszych
lat XIX wieku, w swojej istocie byl dazeniem do zachowania tozsamo$ci
narodowej, ktorej zagrazala polityka wynarodowienia ludno$ci butgarskiej,
prowadzona ze strony Patriarchatu oraz stanowit zaczyn bulgarskiego ruchu
narodowowyzwolenczego. Walka o niezalezno$¢ bulgarskiego Kosciota
prawostawnego, trwajaca niemal sze$cdziesigt lat w pierwszej polowie
dziewigtnastego wieku, jest przejawem jednej z najsilniejszych emanacji
butgarskiej idei narodowej, kamieniem milowym w walkach o wyzwolenie
spod jarzma tureckiego. Umiarkowane reformy wewnetrzne, zawarte w akcie
sultanskim z 1839 r.’, mialy zapoczatkowaé zmiany spoteczno-gospodarcze w
Turcji, tzw. epoka tanzymatu, a oprocz tego otwieraly mozliwosci,
przynajmniej teoretycznie na drodze prawnej, realizacji postulatow
narodowych Bulgarow, przede wszystkim w zakresie praw koscielnych.

Do momentu wybuchu wojny krymskiej (1853-56) Rosja znajdowata si¢ w
uprzywilejowanej pozycji jedynej opiekunki ludnos$ci chrzeécijanskiej w Turcji,
poniewaz ten stan rzeczy naturalnie wynikat z powodow religijnych — ogromna
wiekszo$é chrzescijan w imperium tureckim byty wyznawcami prawostawia'.
Po poniesionej w wojnie klgsce, Rosja utracila ten niepisany przywilej na
podstawie paryskiego traktatu pokojowego (1856)', ktory podejmowal tez

® Znakomita wigkszos¢ tych obietnic, zawarta w giulhariskim hattiszerifie (akcie reform) nigdy nie
zostata wdrozona w zycie.

1% Formalny powodem wybuchu wojny krymskiej byto zadanie cara Nikolaja I przyznania Rosji
oficjalnych praw do opieki nad swigtymi miejscami w Palestynie i ludno$cia chrzescijanska w
imperium tureckim. Poczatkowe militarne sukcesy Rosji zostaly zniweczone po utworzeniu
poteznej koalicji, ztozonej z Anglii, Francji, Sardynii i Turcji. Bulgarzy i inne narody
chrzescijanskiej w imperium tureckie przywitali wybuch wojny rosyjsko-tureckiej entuzjastycznie.
Butgarska diaspora w Rumunii powotata organizacj¢ dobroczynna pod nazwa Centralny Patronat
Bufgarski, ktérego rzeczywistym celem bylo tworzenie oddzialow zbrojnych zlozonych z
ochotnikéw butgarskich. Liczyty one kilka tysigcy osob i braly udziat w dziataniach wojennych
przeciwko Turcji u boku rosyjskiej armii. Zob. T. Wasilewski, Historia Bulgarii, wyd. 11, Wroctaw,
Warszawa... 1988, s. 144-145.

! Klauzula o nieingerencji we wewnetrzne sprawy imperium tureckiego, de facto stwarzata
ogromne mozliwosci dla panstw zachodnich, wtracania si¢ w turecka polityke. Otwierala droge
Kosciotowi rzymskokatolickiemu 1 réznym Kosciolom protestanckich do dziatalno$ci
propagandowej wérod ludnosci chrzescijanskiej, ktora wyznawata prawostawie. W ostatnim roku
wojny (1856 r.) suftan, za namowa Anglii, wydat dekret tzw. Hatti Humayoun rozszerzajacy
gwarancje niektorych praw i wolnosci chrzescijan. Podobnie jak i wezesniejszy Hattiszerif, tak i ta
nastgpna proba demokratyzacji osmanskiej Turcji — Hatti Humayoun — pozostaje tylko martwym
zapisem, narzgdziem w przetargach politycznych.
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kwestie o terytorialnej catosci imperium tureckiego, a gwarantem tejze calosci,
czyli utrzymywaniem status quo i poskromieniem aspiracji wolnosciowych
pokonanych narodéw, staty si¢ mocarstwa zachodnie. Po wojnie krymskiej
imperium tureckie szybko przeksztalcito si¢ w potkoloni¢ zalezng od mocarstw
zachodnich i udzielonych mu pozyczek, a na obszarze polityki wzmocnity si¢
przede wszystkim wptywy francuskie. Minister spraw zagranicznych Francji,
Guizot opracowat taktyke ingerencji w polityczne i religijne procesy na
Batkanach, ktora migdzy innymi kreslita nowe mozliwosci umocnienia
propagandy Kosciota rzymskiego wsrod ortodoksyjnych chrzescijan w Turcji.

Franciski historyk Pierre Voillery w swoim studium Un aspect de la
rivalité franco-russe au XlXe siecle: les Bulgares. Pénétration frangaise et
missions catholiques'? uznal okres 1830-1860 za najjaskrawszg emanacje
owczesnej polityki francuskiej na europejskim potudniowym wschodzie, a w
jej realizacje byly zaangazowane réznorakie agentury, ideologie i strategie.
Zdaniem Voillery’a Francja w tym okresie korzystala z trzech nowych
instrumentow politycznych: aktywnego dziatania rzadu francuskiego; zakonow
i misji katolickich ktére wspierane przez najwierniejszq corke Kosciola
rzymskiego bez problemu przenikaly na terytorium ostabionego imperium
tureckiego; polskiej emigracji (spotecznosci skupionej wokot Hotelu Lambert
w Paryzu i osoby ksiccia Adama Czartoryskiego)'>. W szeroko zakrojona
ekspansje Francji na Wschod, skoncentrowana na umocnieniu wptywéw w
Turcji, w latach czterdziestych XIX wieku zostalo wiaczone Srodowisko
polskich emigrantow, wykorzystywane przez Francje w jej rywalizacji z
imperium rosyjskim. W owym czasie w Turcji i we Francji przebywalo wielu
polskich emigrantow bez srodkow do Zycia, gotowych do podjecia stuzby,
dyspozycyjnych w kazdej chwili'®. Rzad Francji postugiwal si¢ raportami
polskich agentéw (les agents de I’Hotel Lambert — jak nazywa ich Voillery)" w
réznych sprawach i celach'®.

12 P. Voillery, Un aspect de la rivalité franco-russe au XIXe siécle: les Bulgares. Pénétration
frangaise et missions catholiques [w:] Cahiers du monde russe et soviétique. Vol. XXI, Nel,
Janvier-Mars 1980, s. 31-47.

" Tamze, s. 32. Pierre Voillery pisze: Agentami tej nowej zagranicznej polityki byli: francuski rzqd,
emigracja polska z partii arystokratow i zakony katolickie.

4 Tamze, s. 33.

' Tamze.

18 W latach czterdziestych XIX wieku polscy agenci pojawili si¢ w imperium tureckim i nawigzali
kontakty z srodowiskami butgarskimi réznych orientacji politycznych. Polska emigracja w Turcji
usitowata przytlumi¢ entuzjazm Bulgarow wobec polityki Rosji, z ktora chrzescijanie wigzali
nadzieje wyzwolenia z niewoli tureckiej. Polscy emigranci nie rozumiejac innych uwarunkowan
historycznych i kulturowych, patrzyli na sprawy bulgarskie jedynie z pozycji innych do$wiadczen
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Francja chciala pokierowaé, na ile to bylo mozliwie, procesami
emancypacji politycznej narodéw chrzescijanskich w osmanskiej Turcji,
szczeg6lnie Stowian poludniowych, i zachowaé swoja znaczaca pozycje w ich
przysztych panstwach. Cele strategiczne oraz interesy Francji zderzyly si¢ tu z
polityka imperium rosyjskiego. Zderzenie to determinowalo nieustanng
rywalizacj¢ obu panstw.

Szczegélng role w polityce zagranicznej Francji 1 Kosciota
rzymskokatolickiego odegraly misje katolickie, dziatajace aktywnie od XVIII
wieku w regionie Lewanty (wschodniego basenu Morza Srédziemnego). W
1784 r. zakon lazarystow zostal skierowany do Konstantynopola, by ochrzci¢
oddzielonych schizmatykéw prawostawnych'”. Obecno$é misji zakonnych na
terytorium Owczesnej Turcji taczyla si¢ z realizacja kilka strategii. Dawne
terytorium Bulgarii oraz nar6éd bulgarski, zgodnie z obrang strategia, zostaty
podzielone na: Bulgaréw naddunajskich, Bulgarow filipopolskich (z regionu
dzisiejszego Plovdivu), Bulgaréw z Macedonii (la Bulgarie danubienne, la
Bulgarie philippopolitaine, la Bulgarie macédonienne)'®. Wsrod ludnosci
naddunajskiej 1 filipopolskiej dziatali misjonarze z zakonu asumpcjonistow i

historycznych oraz swoich partykularnych interesow narodowych. Agenci [ksigcia Adama
Czartoryskiego] ...usilowali skioci¢ bulgarski oboz liberalny z Rosjq carskq i naklonié do
lojalnosci wobec Turcji. (T. Wasilewski, dz. cyt., s. 145.) Polacy przyjmowali islam i penili stuzbg
u sultana tureckiego co bylo przeciwko interesom narodéw zniewolonych przez Turkow
osmanskich 1 nie do przyjecia dla wigkszosci dzialaczy bulgarskiego ruchu o$wiatowego i
narodowowyzwolenczego. Oprocz tego emigranci polscy byly zaangazowani w propagandowe;j
polityce Kosciota rzymskokatolickiego. W 1850 r. Michat Czajkowski przeszed! na stuzbg turecka
przyjawszy islam i imi¢ Mehmeda Sadyka. [...] Sadyk Pasza uformowat po wybuchu wojny
krymskiej oddzialy (sotnie) kozakow osmanskich [...]. Sotnie Sadyka Paszy odznaczyly sie
niechlubnie bezwzglednym tumieniem wolnosciowych ruchow bulgarskich. Kozacy osmanscy
Sadyka Paszy stacjonowali niedaleko dzisiejszego miasta Burgas i Adam Mickiewicz, na krotko
przed swoja $miercia, odwiedzil ich, udzielajgc tym samym swego poparcia dla dzialalnosci
Sadyka Paszy. (T. Wasilewski, dz. cyt., s. 145). Oddziaty zbrojne w Turcji tworzyt takze hr.
Wiadystaw Zamoyski. W gtéwniej kwaterze naczelnego wodza armii tureckiej Omera Lutvi Paszy,
mieszczacej si¢ podczas wojny krymskiej w latach 1854-55 r. w mieScie Szumen, roifo si¢ od
polskich emigrantow. Przebywal tam tez Jan Mikutowski, zajmujgcy si¢ propagowaniem wsrod
Bultgarow lojalnosci wobec Turcji, Iskander Pasza czyli Antoni Aleksander Ilinski, dowodca
baszybuzukow (tamze, s. 145-146), najbardziej dzikich nieregularnych hord najemnikéw tureckich,
ktorzy byli wykorzystywani w thumieniu powstan bulgarskiej ludnosci chrzescijanskiej. Podobne
fakty ilustruja zupetnie odmienne interesy polityczne, jak i dziatania emigracji polskiej w Turcji,
ktore szkodzity bulgarskiemu ruchowi niepodleglo$ciowemu.

17 P. Voillery, dz. cyt., s. 33.

'8 Tamze, s. 34. W XIX wieku nie istniato okreslenie Macedoriczyk w dzisiejszym znaczeniu; jako
konstrukt okreslonej narodowosci zaczgto funkcjonowaé po drugiej wojnie $wiatowej. Ludnos$é
dawnych ziem carstwa bulgarskiego uwazata si¢ w wieku XIX i w pierwszych dekadach XX wieku
za Bulgarow.
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kapucyni piemonccy (proteges de la France). Z kolei lazarys$ci od roku 1840
aktywniej poszukiwali zwolennikéw unii wewnatrz kraju i prowadzili
dziatalno$¢ propagandowa glownie wsérdd diaspory bulgarskiej w
Konstantynopolu oraz Bulgaréw macedoniskich'’. W maju 1851 r. Andreas
Canova, z zakonu kapucynoéw, w liscie do o. Terleckiego nakresla propozycje
zmiany stosunku czyli antypatii do ,,stowianskich schizmatykow” (les Slaves
schismatiques). Jego zdaniem, aby propaganda katolicka odniosta
jakichkolwiek sukces, nalezaloby wprowadzi¢ liturgic wedlug ,rytu
stowianskiego”, zaadoptowa¢ niektore z prawostawnych bulgarskich $wiat,
ktorym miat okazj¢ si¢ przygladac i ktore przypadly mu do gustu, widziat
mozliwo$ci ustgpstwa nawet w kwestii wprowadzenia ko$cielnego kalendarza
julianskiego i in.’. Ten sam Canova w swoich notatkach poczynionych
podczas pobytu w Plovdivie zaznaczyl przywiazanie Sfowian ortodoksyjnych w
Turcji do zewnetrznych praktyk swych tradycji, rytuatow oraz modlitw, za
posrednictwem ktérych wyrazajg oni prawdy religijne®'. Szereg dokumentow z
epoki wyraznie pokazuje, ze Kos$ciot rzymskokatolicki gotow byl na duze
ustepstwa, byle tylko pozyska¢ dla Rzymu przynajmniej cze$é¢ Bulgarow.
Swiadczy o tym takze fakt, ze w wielu krajach katolickich nawet do potowy
XX wieku obowigzywata liturgia w jezyku lacinskim (w tym réwniez w
Polsce), podczas gdy unitom zezwolono zachowanie na formy prawostawnego
obrzadku i uzywanie j¢zyka narodowego w kosciele juz w wieku XIX. Z
niektorych materiatdéw zrodtowych, dotyczacych dziatan misjonarzy, emanuje
nieche¢ i lekcewazacy stosunek do chrzescijan prawostawnych.

W pierwszych dekadach XIX wieku butgarski ruch na rzecz uzyskania
autokefalii koscielnej bardzo si¢ nasilit, a jednoczesnie zostalo podjetych
szereg prob ze strony dziatajace w Turcji misji katolickich, nawracania
Bulgarow na rzymski katolicyzm Iub utworzenia gmin unickich w
Konstantynopolu.

Ilustracja tych dziatan moze by¢ tzw. epizod Kukuszki, kiedy to po raz
pierwszy na arenie polityki koScielnej pojawily si¢ bardzo wyraznie
zarysowane 1 przeciwstawne sobie sity: Powszechny Patriarchat w
Konstantynopolu, Bulgarzy i ich dazenia do wskrzeszenia wlasnego Kosciota
prawostawnego, Kosciol Zachodni — reprezentowany zwlaszcza przez Rzym i
francuskie misje katolickie dziatajace w Turcji oraz dyplomacja rosyjska.

1 Tamze, s. 34-36
2 Tamze, s. 40.
2 Tamze, s. 39.



264 Z dziejow butgarskiego ruchu koscielnego w XIX wieku. Narracje i fakty

U podstaw obranej przez kilku dziataczy bulgarskiego odrodzenia
prozachodniej orientacji religijnej lezy rozumienie unii z Rzymem jako
narzgdzia politycznego, do ktérego sigegata, w réznych okresach i
okolicznosciach,  dyplomacja  bulgarska,  poczawszy  cho¢by od
dyplomatycznych zabiegéw ksiecia Borysa I w IX wieku, jego paralelne
negocjacje z Bizancjum i papiezem Mikotajem I w sprawie uzyskania
niezaleznosci kosScielnej do politycznych rozgrywek cara Kalojana z papiezem
Innocentym VIII (XII w.). W latach pigédziesiatych XIX niewielka grupa
dziataczy bulgarskiego odrodzenia, skupionych wokot osoby Dragana
Cankova®™, stworzyla pewien nowy projekt polityczny, nazwany przez
niektorych historykdw romansem z Rzymem. W wywiadzie przeprowadzonym
przez prof. Ivana Shishmanova w 1910 r., Dragan Cankov — jeden z politykéw
konstantynopolitanskiej diaspory bulgarskiej zaangazowanych w walke o
niezalezny narodowy Kosciol, ktory przez pewien czas stal si¢ glownym
oredownikiem unii z Rzymem — jako przyczyn¢ zwrocenia si¢ ku idei unickiej
wskazat sytuacje miedzynarodowa przed i po wojnie krymskiej. Cankov byt
przekonany, ze w owym czasie umacnial si¢ pewien sojusz francusko-angielski,
podczas gdy Rosja tracita pozycj¢ obroncy ludnosci chrzeécijanskiej w
imperium tureckim. W tym samym wywiadzie Dragan Cankov stwierdzit
jednoznacznie: unia byta ideq, zrodzong z rozpaczy. Zywit on nadzieje, ze
dzieki niej zdobedzie wsparcie dla sprawy bulgarskiej u francuskiego cesarza
Napoleona IIT*.

2 Dragan Cankov — (1825-1911) dziennikarz, wydawca, budziciel, wykladowca w college’u
katolickim lazarystow w Bebeku (Konstantynopol), polityk; po wyzwoleniu z niewoli tureckiej —
dyplomata i na krotko premier Bulgarii w roku 1880. Pochodzi ze znanej i bogatej rodziny, z
miasta naddunajskiego Svishtov. Jego krewny, Nikola Katranov jest prototypem Dymitra Insarova
— bohatera powiesci W przededniu Ivana Turgienieva o walce narodowowyzwolenczej Stowian
Potudniowych a konkretnie Bulgarow.

2 T. Keues, dz. cyt, s. 116-119. Sam Dragan Cankov potajemnie w 1855 r. przeszedt na
katolicyzm. Fakt ten zostat opublikowany przez bulgarskiego patriarchg Cyryla w 1962 r., ktory
badat dokumenty, dotyczace historii wydarzen wokot zawarcia unii z Rzymem w XIX w.,
zgromadzonych w Watykanskim Archiwum. Fakt ten wydaje si¢ interesujacy, poniewaz Dragan
Cankov ukrywat to starannie, a dokonal swego zywota jako namigtny rusofil. Zob. Kupun
IMarpuapx 6warapckn, Kamonuueckama nponazanoa cped dvazapume npes 6mopama noi06UHa Ha
XIX sex, Codus 1962, s. 129-130. Z powodu swoich pogladéw w kwestii Ko$ciota unickiego,
Cankov prowadzil w tym czasie permanentna wojne¢ ideowa z gldownym teoretykiem butgarskiego
ruchu narodowo-wyzwolenczego Georgiem Sava Rakovskim i innymi dziataczami narodowymi,
ktorzy przygotowywali Bulgarow do powstania zbrojnego przeciwko Turkom. Georgi Rakovski
uwazal dziatania Dragana Cankova za bardzo szkodliwe, nazywat je ideowym warcholstwem, ktore
zakonczyto si¢ dla niego kleskq polityczng. Cankov i Rakovski toczyli ostra polemike na famach
gazety buaeapus i bulgarskiej prasy emigracyjnej, wydawanej w Rumunii.



Galia Simeonova-Konach 265

Koncepcja unii z Rzymem w kontek$cie walki bulgarskiego ruchu
autokefalicznego stuzyla przede wszystkim zastraszaniu Patriarchatu
Konstantynopolitanskiego oraz rosyjskich kregéw dyplomatycznych. Byla ona
instrumentem nacisku na greckich hierarchoéw z Patriarchatu, zmuszajac ich do
ustepstw, czyli realizacji trzech wielkich zatozen odrodzenia narodowego —
niezalezno$¢ Bulgarskiego Kos$ciota Prawostawnego wraz z prawem uzywania
narodowego jezyka podczas nabozenstw, rozwodj wilasnego szkolnictwa oraz
suwerennos$¢ panstwowa.

Wydarzenia, ktore miaty miejsce w 1859 r. w Kukusz (dzi$§ miasteczko w
Grecji), spowodowaly powazne ozywienie Srodowisk dyplomatycznych w
stolicy imperium. Bulgarzy z tej okolicy jedenascie lat walczyli z samowola
greckiego biskupa Meletija, prowadzacego brutalng polityke wynarodowienia i
nie mogli si¢ doczekaé jego usunigcia. W koncu zwroécili si¢ do papieza Piusa
IX z prosba, najprawdopodobniej pisang przez Dragana Cankova pod dyktando
misjonarzy  francuskich z Konstantynopolu, o pomoc®*. Patriarchat
Konstantynopolitanski wystal niebawem do Kukusza komisj¢ badajaca sprawe
(nie bez nacisku dyplomacji rosyjskiej). Wedlug éwczesnej butgarskiej gazety
konstantynopolitanskiej [{apuepaocku secmuux (Carogrodzkie wiadomosci) do
Kukusza udat si¢ m.in. najbardziej doswiadczony i inteligentny wsrod
misjonarzy katolickich — Eugene Boré, jezuita. Prefekt apostolski w
Konstantynopolu, Eugéne Boré, aktywny uczestnik wydarzen kukuszkich,
dumnie opisat swoja podr6z do miasteczka, ukazujac siebie jako mafego
katolickiego Aleksandra Macedonskiego na Wschodzie, dosiadajacego swego
postusznego Bucefala™. W obliczu zagrozenia unickiego greccy biskupi
ustgpili i zadania Bulgarow zostaly zrealizowane. Natychmiast usunigto
biskupa Meletija, do Kukusza wystano nowego zwierzchnika, Partenija
Zografskiego, Bulgara z pochodzenia. Wydarzenia w Kukuszu byty pozyteczna
nauka dla dziataczy bulgarskiego ruchu koscielnego 1 narodowo-
wyzwolenczego, ktorzy w ten sposob utrwalili swoje przekonanie, ze wytgcznie

* Prosba tez okreslata warunki ewentualnej unii z Ko$ciotem rzymskokatolickim: zachowanie
obrzedéw i sakramentéw Kosciota prawostawnego, buigarska hierarchia i jezyk w Kosciele.
Jedynym celem tego przedsigwzigcia byto urzeczywistnienia dazen narodowych: wybor biskupa
przez wiernych w diecezji, odsuni¢gcie wspomnianego greckiego biskupa, wprowadzenie jezyka
bulgarskiego do nabozenstw i szkot. (T. XKeues, dz. cyt., s. 48.) W prosbie zawarto postulat, aby
papiez wymogt na rzadzie francuskim otoczenie opieka narodu butgarskiego w imperium tureckim.
Odnosnie wydarzen w Kukuszu i ich gléwnego bohatera, Nako Stanisheva. Zob. K. Illankapes,
Mamepuanu 3a sxcusomoonucanuemo na dopams x. Munaounosu Jmumpus u Koncmawmuna. C
npubasnenue Hewjo u 3a xeusoma Ha Haxa C. Cmanuwes, Ilnosnus 1884, s. 48-58.

» Kupun IMatpuapx 6birapek, dz. cyt., s. 129-130.
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radykalne dzialania moga doprowadzi¢ do realizacji zadan w kwestii
autokefalii ko$cielnej i uzyskania niepodlegtosci’.

Ogolnonarodowy ruch na rzecz autokefalii przybral charakter masowy w
latach pigédziesiagtych i sze$édziesigtych XIX wieku, przyciagajac ogromna
rzesz¢ prawoslawnych Bulgarow skupionych wokoét swoich biskupow,
przywodcow ruchu koscielnego Illariona Makariopolskiego, Paisija
Plovdivskiego, Avksentija Veleshkiego i w ostatecznosci doprowadzil do
zwycigstwa. Ogloszenie autokefalii Butgarskiego Kosciola Prawostawnego
Wielkanocg 1860 roku to najwazniejsze wydarzenie na drodze do
niepodlegto$ci. Metropolita Illarion Makariopolski podczas nabozenstwa
wielkanocnego w bulgarskiej §wiatyni w Konstantynopolu 3 (15) kwietnia
1860 roku nie wymienit imienia patriarchy greckiego i tym formalnym aktem
samowoli zbuntowani bulgarscy chrzescijanskie zerwali z Powszechnym
Patriarchatem Konstantynopolitanskim. Dazenia hierarchii greckiej do
podporzadkowania politycznego i wynarodowienia Bulgaréw, narzucanie im w
liturgii jezyka greckiego (wbrew ich tradycji cyrylometodianskiej) oraz
chciwo$é duchowienstwa greckiego, ktore obsadzajac stolice biskupie i parafie
Sciggato ogromne podatki od Iudnosci bulgarskiej — stalty u podstaw
kosScielnego sporu bulgarsko-greckiego. Sam system turecki byt pomyslany
wyjatkowo deprawujaco, poniewaz Powszechny Patriarchat
Konstantynopolitanski oraz biskupi mieli obowigzek ptacenia olbrzymich kwot
pieni¢znych Turkom.

% Juz w latach trzydziestych i czterdziestych XIX wieku niektorzy dziatacze bulgarscy podjeli
wysitki zwrocenia uwagi rzadow panstw zachodnich na potozenie, w jakim znalazt si¢ narod
butgarski w niewoli tureckiej. W latach trzydziestych i czterdziestych XIX wieku Alexander
Ekzarh dziatat jako minister spraw zewngtrznych nieistniejacego rzadu butgarskiego. Podjat
dziatania wyjasniajace sprawe bulgarskq na szeroka skale — wsrod kregow politycznych na
Zachodzie, gltéwnie we Francji i Anglii. Spotykat si¢ z ministrami spraw zagranicznych
wymienionych krajow. Jako sekretarz i thumacz towarzyszyt francuskiemu profesorowi Jérome-
Adolphe Blanqui, ktory ze strony rzadu francuskiego otrzymat zadanie rozeznania i opisania
sytuacji Bulgarow w imperium tureckim. Swoje wrazenia i wnioski Blanqui zamiescit w ksigzce
Voyage en Bulgarie pendanl I'année 1841 (Podroze po Buigarii), ktéra w owych czasach tez miata
znaczenie w procesie przedstawienia i szybkiego rozpatrzenia sprawy bulgarskiej na arenie
mi¢dzynarodowej. Blanqui zywit nadzieje, ze jego ksiazka przyczyni si¢ do poprawy tureckiego
systemu sprawowania wladzy oraz do pozyskania przez ten majestatyczny i opustoszony kraj (jak
nazywat Bulgarig) sympatii chrzescijanskiej Europy. Donosi on takze o dziataniach polskiej agencji
politycznej ksigcia Czartoryskiego oraz o francuskich zakusach na Wschodzie. Por. T. XKeues, dz.
cyt., s. 63. Zob. takze Résumé des lettres écrites de différentes villes de la Bulgarie a Monsieur
Exarque (Rkp Czart.) 5417, ff. 439-444. Bulgarski ksiaze na shuzbie sultanskiej Stefan Bogoridi,
przedstawiciel bardzo umiarkowanego skrzydia ruchu narodowo-koscielnego, rowniez czynit
wysitki w celu rozwiazania kwestii koscielnej z korzyscia dla Bulgarow.
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W dziewigtnastowiecznej historii kazdego narodu europejskiego, kiedy
powstawaty idee wspolnotowe i ksztaltowaty si¢ wyobrazenia o mistycznych
cialach ojczyzn, zawsze u ich podstaw stal mocny ruch duchowy, narodowy,
intelektualny, dzigki ktérym wspolnota u§wiadamiata sobie lub mitologizowala
swoja tozsamos$¢, nakreslata granice wilasnych politycznych, gospodarczych,
kulturowych mozliwosci, perspektyw oraz misji. W pdzniejszych dziejach
narodu wyobrazenia te byly rozwijane, wzbogacane lub korygowane. Dla
Niemcow takim ruchem byt romantyzm, dla Polakéw — mesjanizm, dla Rosjan
— walka ideowa miedzy zwolennikami stowianofilstwa a myslicielami
zorientowanymi prozachodnio. Dla samostanowienia Buifgarow najwigksze
znaczenie miata walka o Kosciél narodowy, zwlaszcza po jej zaostrzeniu w
latach 1860 i 1861, kiedy rodzily sie nasze wiasne wyobrazenia o samych sobie,
0 naszym znaczeniu na Balkanach i w Europie, o uznaniu przez inne narody”'.

Autokefalia zostala osiagnieta srodkami rewolucyjnymi i przez cala dekade
zaden podmiot migdzynarodowy jej nie uznal, co stwarzalo olbrzymie
problemy w funkcjonowaniu Kos$ciota a i los samej autokefalii byt niepewny.
Mimo to ruch ko$cielny wypelnit swa misj¢ i naréd Swigtowal zwycigstwo
swego Kosciola. W gazecie /[ynaecku nebeo (Dunajski tabedz) Georgi Sava
Rakovski nazwal to wydarzenie — bulgarskim Wielkim Tygodniem w
Carogrodzie. W ten oto sposob bulgarska sprawa narodowa przeszia ze sfery
dywagacji teoretycznych w faze decydujacych dzialan o masowym charakterze.
Po dokonaniu aktu filiacji walczacy o Ko$ciot narodowy znalezli si¢ w trudne;j
sytuacji. Przeciwko metropolitom Illarionowi Makarianopolskiemu, Paisijemu
Plovdivskiemu i  Avksentiemu  Weleshkiemu  wystapil  Patriarchat
Konstantynopolitanski oraz panstwa zachodnie, a wladze tureckie dwukrotnie
w ciagu dziesieciu lat zsytaty duchownych do Anatolii*®.

2" T. Xeues, dz. cyt., s. 80.

* Pierwsze zestanie (1861 r.) miato miejsce po wydarzeniach wielkanocnych w poprzednim roku.
Na wies¢ o aresztowaniu duchownych, wsrdéd diaspory butgarskiej w Konstantypolu wybucht bunt.
Turcja zademonstrowata gotowos$¢ uzycia sity, co jednak nie przestraszyto Bulgarow. Zgromadzito
si¢ 0k.10 000 osob, ktore byly gotowe umrze¢ wraz ze swoimi biskupami. Bulgarzy carogrodzcy w
bardzo szczegodlny i efektowny sposob wyrazili swoja solidarnosé¢ z Illarionem Makariopolskim,
Paisiem Plovdivskim, Avksentiem Veleshkim: na todziach i galerach, owinigtych Zatobnym
czarnym plétnem, plynety po zatoce Zloty Roég towarzyszac statkowi, na ktorym pokladzie
znajdowali si¢ zestancy. Jest to na pewno pierwsza akcja artystyczna ,,zapakowania” obiektu i
przemienieniu go w artefakt symboliczny — 150 lat wcze$niej, zanim bulgarski artysta
konceptualista Cristo zapakowal niemiecki Reichstag. Nastgpne takie same wydarzenie miato
miejsce w 1872 r., kiedy bulgarski koscidt pod wezwaniem §w. Stefana i prawostawny metoch w
Konstantynopolu zostaly cale zapakowane w czarne piotno z powodu kolejnego zestania
duchownych i pozostaty tak przystrojone przez dhugi czas. Zatobng dekoracje zdjeto dopiero, gdy
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Wszystkie liczace si¢ sity europejskie opowiedzialy si¢ przeciwko
bulgarskiej filiacji, autonomii kos$cielnej i kulturowej, o niezalezno$ci
politycznej juz nie wspominajac. Rosja, stojac na strazy idei uniwersalizmu
prawostawia, nie okazatla wsparcia bulgarskim dazeniom. Francja
opowiedziataby si¢ za oddzieleniem narodowego Kosciota bulgarskiego od
Prawostawnego Patriarchatu  Konstantynopolitanskiego wyltacznie pod
warunkiem, ze Bulgarzy zmienia swoja wiarg, zawra uni¢ z Kosciotem
rzymskokatolickim, uznajac tym samym zwierzchnictwo papieza i przyjmujac
francuska opieke polityczng. Austro-Wegry miaty podobne zapatrywania na t¢
kwesti¢ 1 wyznawaty zasade Metternicha, ze nic nie powinno ulec zmianie.
Anglia i wszystkie wspomniane juz mocarstwa byly zdania, ze silne i
niezalezne panstwo stowianskie na Batkanach koniec koncéw stanie si¢
obszarem wplywow Rosji, ktéra uwazano za najwigckszego politycznego
konkurenta w rywalizacji o cie$niny i Bliski Wschod. Paradoks calej sytuacji
polegatl na tym, ze Bulgarzy w pewnej mierze mogli liczy¢ na interesy Turcji w
sporze bulgarsko-greckim, poniewaz turecka racja stanu pozostawala w
sprzecznosci z grecka megali idea i nadziejami Grekow na odbudowanie
imperium bizantynskiego. Oczywiscie dla Turkdéw polityczne aspekty walki
Bulgaré6w o niezalezno$¢ koscielng, jako poczatkowy etap odzyskiwania
panstwowosci, nie byly tajemnica®.

metropolici powrdcili z Anatolii. Zastapiono ja wowczas galazkami laurowymi — starozytnym
symbolem zwycigstwa. (T. XKeues, dz. cyt., s. 216)

» W walce o wyzwolenie Butgarzy nie mogli polegaé na nikim. Podobne przekonania zostaty
zawarte w wielu dokumentach i zapiskach dziataczy ruchu na rzecz niezaleznego bulgarskiego
Kosciota prawostawnego i suwerennego panstwa. (G. S. Rakovski stwierdza jednoznacznie: My nie
mamy przyjaciol.) Jednoczes$nie dostrzegli oni — jeszcze w czasie rozgrywek prowadzonych przez
Neofita Hilendarec-Bozvelego i Ilariona Makariopolskiego z Polakami (cztonkami powiazanej z
Francja polskiej centrali emigracyjnej, na czele ktorej stat Czajka Czajkowski) i francuskimi
katolikami, lazarystami z klasztoru w San Benedetto — Ze ich walka o niezalezny Kos$ciot narodowy
dotyka bardzo czutego punktu w polityce miedzynarodowej, pociaga za sznurki cos w machinie
dyplomatycznej, co wprawia w ruch wszystkie mocarstwa europejskie. (Por. Ct. JlamsHOB,
Dpencrama noaumuxa na barxanume 1829-1853, Copus 1977, s. 87-88.)

Po zakonczeniu wojny krymskiej znalezli si¢ bulgarscy politycy, ktorzy pragneli w petni
wykorzysta¢ te mechanizmy, wszystkie mozliwe rozwiazania dyplomatyczne do zrealizowania idei
bulgarskiego odrodzenia. Georgi Sava Rakovski, rozczarowany z powodu niespetnionych nadziei
na pozyskanie pomocy z zewnatrz (jak ze Wschodu, tak i z Zachodu), uznal, ze wyzwolenie
Bulgarow zalezy od nich samych i zaczat demaskowa¢ ukryte intencje mocarstw europejskich,
ktoére nie pokrywaty si¢ bynajmniej z bulgarskimi interesami narodowymi, natomiast tzw. troska o
ludno$¢ chrzescijanska zamieszkujaca tereny imperium tureckiego shuzyta jedynie celom polityki
mocarstw. (Zob. Apxus na I'eopeu Casa Paxoecku, wybor i redakcja I'. lumos, t. I, Codus 1954, s.
210-221.) Po 1847 r. Konstantynopol i tamtejsza bulgarska diaspora znalazty si¢ w centrum walki o
Kosciol narodowy, fakt ten w wymiarze duchowym i spofecznym wiaze si¢ z dzialalno$cia
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Bulgarski Wielki Tydzien zapoczatkowal dekade ostrych walk, rozmaitych
mie¢dzynarodowych konferencji, dyplomatycznych zawirowan i dopiero w 1870
r. dazenia Bulgarow do uzyskania niezaleznosci koscielnej zakonczyly sie
prawnym sukcesem. Suftan turecki w obawie przed dalszym wzrostem
nastrojow narodowowyzwolenczych na ziemiach bultgarskich, na ktérych w
latach szeéc¢dziesiatych XIX wieku zaczely dziataé oddziaty powstancze (tzw.
czety powstancze) jak i pod naciskiem dyplomacji rosyjskiej, gtdwnie posta
rosyjskiego w Konstantynopolu hr. Nikolaja Ignatieva, zdecydowatl si¢ na
uznanie niezalezno$ci bultgarskiego Kosciota. Suttan Abdull Azis wydat
ferman, na mocy ktdérego zostal utworzony autonomiczny prawostawny Kosciot
pod nazwa Egzarchat Bulgarski, zarzadzany, zgodnie z demokratycznymi
tradycjami narodowymi z epoki odrodzenia, przez organ ustawodawczy
Lvprosen cvbop (Sobor Kosciotla), w sktad ktoérego wchodzili zaréwno
duchowni, jak i osoby $wieckie. Na egzarch¢ butgarskiego w 1872 r. wybrano
metropolite widynskiego Antima I*. Utworzenie Egzarchatu Butgarskiego jest
jednym z najwazniejszych wydarzen w najnowszej historii panstwa, jest to
pierwsza bulgarska instytucja, ktora uzyskala uznanie mig¢dzynarodowe po

pierwszych biskupow bulgarskich, wybudowaniem pierwszej cerkwi w stolicy imperium, jak
robwniez z rozwojem wydawnictwa chrzeScijanskiej gminy bulgarskiej oraz prasy. W
Konstantynopolu istniato prezne skupisko butgarskich budzicieli narodowych, politykow, poetow,
pisarzy z umiarkowanego skrzydta ruchu narodowowyzwolenczego. Wigkszo$¢ z nich zajmowata
si¢ dziennikarstwem. W stolicy tureckiej, korzystajac z obecnosci misji dyplomatycznych
zachodnich i rosyjskiej, ukazywalo si¢ co najmniej pigtnascie tytulow bulgarskich gazet i
czasopism miedzy innymi [Japuepaocku eecmuux , Carigradski vestnik” (,,Carogrodzkie
wiadomosci”) ,,Maxeoonua” (,Macedonia”), ,laiioa” (,Kobza”), , Bwvreapua” (,Bulgaria”),
,, Cveemuux” (,,Doradca”), , Hanpeovk” (,,Postep”), ,,Hden” (,,Dzien”), , Typyus” (,,Turcja”),
,Bex” (,,Wiek”) ,, IIpaso” (,,Prawo”), czasopisma ,,Bweacapcku knuxcuyu” (,, Bulgarskie ksigzki”),
,, Yumamuwye” (,,Chitaliste”’) 1 in. (Nie jest tu brana pod uwage bulgarska prasa emigracyjna,
wydawana w Rumunii i Serbii).

Tym samym narodowy ruch buigarski w stolicy imperium wymknat si¢ spod wplywu katolickich
zakonéw francuskich i1 agentow polskich, szerzacych ide¢ unii jako mozliwo$¢ gwarantujaca
niezalezno$¢ od Grekow. Polscy emigranci probowali naktoni¢ duchownych Neofita Hilendarec-
Bozvelego i Ilariona Makariopolskiego do przyjecia wiary rzymskokatolickiej. W efekcie tych
dziatan i szeregu innych komplikacji w 1844 r. skazano butgarskich przywodcow duchowych na
zestanie do Azji Mniejszej. (Ct. JamsnoB, dz. cyt., s. 113-114.)

*powazne problemy pojawily sie podczas rokowan prowadzonych przez przedstawicieli skrzydta
umiarkowanego ruchu koscielnego z Grekami z Patriarchatu, ktore utknety w martwym punkcie z
powodu sporu o przynalezno$ci diecezji w Macedonii i Tracji. Jednak w styczniu 1874 r.
przeprowadzono plebiscyt pod kontrola migdzynarodowa w diecezjach w Tracji i Macedonii
(Ochryda i Skopie), w ktorych znakomita wigkszo§¢ ludnosci okreslita si¢ jako Bulgarzy i tym
samym te dwie diecezje przeszty do Bulgarskiego Egzarchatu.
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pigciu wiekach okupacji tureckiej, a Bulgarzy zostali uznani za oddzielny nar6d
w aspekcie prawnym, zachowujac swoja historyczng religi¢ — prawostawie.

W kontekscie dwcezesnej polityki europejskiej, sprawa butgarska — walka o
autokefalie¢ koscielna, jak i glo$ny, cho¢ krotkotrwatly sukces unii Dragana
Cankova z Rzymem ozywiaja wyraznie polityczng i religijng rywalizacje
mi¢dzy Wschodem i Zachodem na terytorium chorego cztowieka Europy — jak
rosyjski imperator Nikotaj I nazwal imperium tureckie.

Niepewne losy nieuznanej przez nikogo autokefalii bulgarskiego Kosciota
prawostawnego oraz represje po jej ogloszeniu zaktywizowaly dziatania kilku
butgarskich politykow na rzecz unii z Rzymem. W dniu 18 grudnia 1860 r.
grupa Bulgarow, liczaca ok. 100-120 osob, na czele z Draganem Cankovem, dr
Mirkoviciem, archimandrytami Makarym i Josifem Sokolskim, straciwszy
wiar¢ — po zeslaniu metropolitow — w pozytywne rozwigzanie sprawy
buigarskiej, przybyla do siedziby konstantynopolitanskiego wikariusza
apostolskiego Paolo Brunoni z adresowana do papieza Piusa IX prosba o
podpisanie unii z Rzymem. Na ceremonii obecny byl takze ormianski
patriarcha Hasun, jeden z mediatorow w prowadzonych negocjacjach.
Koncepcja unii, za namowsa Francji, spotkata si¢ z uznaniem i wsparciem ze
strony sultanskiej Wielkiej Porty”'.

Podczas wregczania prosby odczytano akt wyrzeczenia si¢ wiary
prawostawnej na rzecz rzymskiego katolicyzmu (tajemnica pilnie strzezona
przez Cankova), poniewaz na tamach wspomnianej gazety opisywal on uni¢
jako zwyczajne zjednoczenie (unig) z katolikami, nie zas przejscie na
katolicyzm. Gazeta ,,hvieapus” rozpowszechnita obszerne przestanie, napisane
w celach propagandowych, ktamliwy dokument, jak nazywali go przeciwnicy
Cankova. W przestaniu tym zostalo wyrazone przekonanie, Zze papiez zechce
poprosi¢ wszechmocnego cesarza Francji o protekcje przed sultanem w
sprawie butgarskiej hierarchii koscielnej i przeciwko greckim intrygom™.

Nalezy podkreslic, ze Eugéne Boré i Dragan Cankov postrzegali
zachodzace wydarzenia w sposdb biegunowo rdzny. Pierwszy z nich widzial w
nawroceniu Bulgarow mozliwo$¢ szerzenia propagandy rzymskokatolickiej na
Wschodzie, Cankov natomiast zywit gorace nadzieje na wsparcie butgarskich
dazen do wyzwolenia spod niewoli tureckiej ze strony Francji i mocarstw

31 W swojej gazecie ,,Buieapus” (Bulgaria) hojnie wspieranej finansowo przez francuskie misje

katolickie w Konstantynopolu (podobnie zresztg jak i sami dziatacze na rzecz unii) Dragan Cankov
zamiescil na pierwszej stronie artykut zatytulowany Fenomen 1860 r. Gazeta ,,bvreapus”, nr 92 z
23 grudnia 1860 r., rocznik II.

32 W ogole zawarcie unii z papiezem przez kilku dziataczy politycznych i hierarchéw koscielnych
charakteryzowato si¢ wyjatkowym brakiem konsekwencji.
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zachodnich. Reakcja w kregach patriotycznych w sprawie unickiej byta niemal
natychmiastowa. Cztery dni po podpisaniu prosby o zawarcie unii, butgarska
diaspora w Konstantynopolu pod przewodnictwem biskupow i dostojnikéw
swieckich wystosowata Wezwanie dyskredytujace uni¢ oraz jej duchowych i
politycznych przywodcoéw, uwazanych za zdrajcow. Redagowana przez
Dragana Cankova gazeta ,,Bufgaria” zyskala natomiast przezwisko Latinia.
Georgi Sava Rakovski, najwigkszy autorytet bulgarskiego ruchu
narodowowyzwolenczego, ktory przebywat w Belgradzie wraz z utworzong
przez siebie wojskowa Legig, dostrzegal we flircie z unig wielkie
niebezpieczenstwo podzialu narodu bulgarskiego 1 utraty historycznej,
religijnej, w tym takze kulturowej tozsamosci. Sprawe niezaleznosci koscielne;j
zawsze bowiem faczono z koncepcja suwerennos$ci politycznej oraz
powstaniem w przysztosci panstwa butgarskiego®.

W marcu 1861 roku do Rzymu udata si¢ butgarska delegacja zwolennikoéw
unii, w sktad ktorej wehodzil migdzy innymi archimandryta Josyf Sokolski*,
przeor klasztoru sokolskiego w poblizu Gabrowa, bardzo barwna postaé w
opisywanych wydarzeniach. Wedlug planéw Cankova wlasnie on mial zostaé
oficjalnie wybrany przez papieza na patriarche bulgarskiego. Delegacji
towarzyszyt Eugéne Boré, jeden z najbardziej aktywnych protagonistow idei
unickiej, mocno zaangazowany w propagowaniu wsréd Bulgarow rzymskiego
katolicyzmu.

W Rzymie jednak pojawily si¢ rozmaite rozbiezno$ci i problemy
protokolarne pomiedzy delegacja bulgarska i kancelarig papieska. Whbrew
oczekiwaniom butgarskich neofitow, Sokolski nie otrzymat tytulu patriarchy,
lecz papiez przyznat mu jedynie godno$¢ arcybiskupa, wikariusza

* Prasa emigracji bulgarskiej, a zwlaszcza gazeta redagowana przez Georgiego Save Rakovskiego
Hynascku nebed, ostro krytykowaty i polemizowaly ze zdrajcami. T. XKeues, dz. cyt., s. 137. Zob.
tez artykuty Rakovskiego na ten temat [w:] JyHnascku nebeo, nr 13 z 6 listopada 1860 r., w ktorych
on pisze o papistach przekupnych i ich osobistych dramatach.

** W mtodosci Josyf Sokolski dat sie poznaé jako hajduk i wedhig legendy wiasnego autorstwa,
zrobit wiele ratujac pigkne Bulgarki przed Turkami. Delegacje bulgarska podj¢to w Rzymie bardzo
bogato i ze wszystkimi honorami, ale podczas pobytu w patacu papieskim, Sokolski byt gleboko
rozczarowany z powodu nieprzestrzegania piatkowego postu i szeregu innych réznic w praktyce
religijnej Kosciota obrzadku bizantyjskiego i zachodniego. Jak donosi éwczesna bulgarska prasa
oraz §wiadkowie, w trakcie oficjalnego przyjecia z okazji podpisania unii z Rzymem, Sokolski,
amator wina, snut barwne opowiesci, ku zdziwieniu papieskiego otoczenia, o swoim zyciu hajduka.
Wspominat o przemarszach przez gorskie stoki Starej Planiny, gdy jako Stojan Vojevoda stal na
czele swoich zotierzy, ilu Turkdéw pozbawit zycia, zaprezentowat najbardziej bohaterskie czyny ze
swego zycia. W trakcie przygotowan do przyjecia przez Sokolskiego godnosci arcybiskupa
unickiego wybucht skandal, poniewaz archimandryta nie zgadzat si¢ na ogolenie brody, twierdzac,
ze W ten sposob zamienig go w nage straszydto. T. XKeues, dz. cyt., s. 198.
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apostolskiego katolikow bulgarskich. Delegacja bulgarska sprzeciwila si¢
mocno temu sformulowaniu, poniewaz starala si¢ przedstawi¢ uni¢ nie jako akt
zmiany wyznania, ale jako swego rodzaju zjednoczenie i1 z tego powodu
nalegano na stosowanie zawoalowanego terminu zjednoczeni Bulgarzy zamiast
buigarscy katolicy. Cankov i pozostali cztonkowie delegacji stusznie obawiali
si¢, ze podobny akt jak i uzyte stownictwo przyniesie im zlg slaweg i
niepopularno$¢ wsrod rodakéw. Oprocz tego bardzo si¢ bali zmian w
prawostawnym rycie obrzedowym™, co grozitoby unii rychta kleska.

Formalnie patrzac, unici otrzymali wszystko, o czym marzyli prawostawni
Bulgarzy w XIX wieku®. Mimo to kolejne wydarzenia obnazyly brak
perspektyw dla unii, jej zbyt tatwe, szybkie, lecz bardzo nietrwate zwycigstwo.
Koscidt rzymskokatolicki oraz zaangazowani w uni¢ misjonarze katoliccy (z
zakonu lazarystéw w Konstantynopolu) od razu pokazali, Ze nie maja zamiaru
przestrzega¢ obietnic, Wwlaczajac do nicejsko-konstantynopolitanskiego
wyznania wiary Filioque, natomiast wladze tureckie zupehie nie liczyly si¢ z
zaleceniami Dragana Cankova, nie stosowaly wymyslonego przez niego
okreslenia zjednoczeni Builgarzy, a unitdow nazywali katolikami bulgarskimi.
Zdaniem Cankova problem stanowita tez ingerencja obcych w Zycie
wewnetrzne butgarskich gmin unickich®’.

W swoich badaniach prof. Toncho Zhechev zwraca uwagg na fakty i logike
wydarzen, z ktorych mozna wywnioskowaé pewng dozg¢ naiwnosci, jaka
wykazali si¢ francuscy lazarysci. Cho¢ byli do§wiadczonymi misjonarzami,
uznali, ze problem unii zostal rozwiazany, a nawrdcenie naiwnych Bulgarow
jest na dobrej drodze. Wykorzystali oni sprzyjajaca sytuacje polityczng po
wojnie krymskiej i triumfalnie przygotowywali si¢ do ogloszenia
najpowazniejszego od kilku wiekow zwyciestwa Kosciota Zachodniego nad
schizmatycznym Ko$ciolem Wschodnim, czyli nawrdcenia Bulgaréw na
prawdziwg wiare. Z kolei dla Bulgar6w unia z Rzymem byta swego rodzaju
reakcja polityczng na grecki upor w kwestii autokefalii.

3% W ostatecznosci Sokolski otrzymat tytut arcybiskupa i namiestnika zjednoczonych Bulgaréw,
ktorego to tytutu, mimo staran Cankova, nie udato si¢ przettumaczy¢ jako patriarcha.

% Oficjalne uznanie bulgarskiej unickiej gminy, prawo do posiadania wlasnych ksiezy, a takze
unickie wladze ko$cielne otrzymaty stosowne pelnomocnictwa, pieczgé itd. Josyf Sokolski zostat
uznany przez Wielka Port¢ za millet bashi — byla to najwyzsza godnos¢, jaka mogli piastowac
innowiercy w imperium tureckim.

3" Todor Ikonomov pisze o ostentacyjnym wtracaniu si¢ pewnego Polaka, co wywolalo ogdlne
zgorszenie. Zob. T. XKeues, dz. cyt., s. 202. Zob. takze T. UkonomoB, Memoapu, Copust 1973, s.
102.
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Dwa miesiagce po powrocie delegacji z Rzymu, w czerwcu 1861 r.,
wszystkie konstantynopolitanskie gazety opublikowaly sensacyjna wiadomo$¢
o tajemniczym zniknigciu arcybiskupa, wikariusza apostolskiego katolikow
buigarskich Josyfa Sokolskiego, ktory uprzednio zabrat wszystkie powierzone
mu przez papieza insygnia i dokument sultanski o uznaniu unii. Oficjalna
turecka gazeta, bliska francuskiej ambasadzie ,Journal de Constantinople”
doniosta, ze arcybiskup znikngt jak rozbojnik. Takze organ unitow ,,bvreapus”
ostro atakowal Sokolskiego, przy czym nie omieszkano nazwac go dwukrotnym
odstepcq od wiary. Wedtug publikacji prasowych arcybiskupa widziano po raz
ostatni w towarzystwie butgarskiego poety i dziennikarza Petko R. Slavejkova,
ktéry potwierdzit, ze sedziwy juz Sokolski przezywat trudne chwile poczucia
winy, moralnego rozdarcia, mial wyrzuty sumienia ze wzgledu na zmiang
religii, byt rozczarowany niespelnionymi przez Rzym obietnicami. Josyf
Sokolski nie mogt znie$¢ tej historycznej i moralnej odpowiedzialnosci i
prawdopodobnie z pomoca innego butgarskiego pisarza, wicekonsula Najdena
Gerova poptynat statkiem do Odessy, a swych dni dozyt w Lawrze Kijowsko-
Peczorskiej.

Niektorzy badacze i zrodta rzymskokatolickie stawiaty teze, ze Sokolski
zostal uprowadzony przez dyplomacje¢ rosyjska. Toncho Zhechev, opierajac si¢
na korespondencji migdzy wspomnianymi bulgarskimi pisarzami, ktérych znat
osobiscie arcybiskup, obstaje przy wersji, ze Sokolski sam odstapil od unii i
wyjechat dobrowolnie™.

Kryzys, ktory dosiegnat Rzymskokatolicki  Kosciét  Obrzadku
Wschodniego po ucieczce arcybiskupa unickiego i ukonstytuowaniu si¢
bultgarskiego Egzarchatu przybral ogromne rozmiary. Zaczal on w bardzo
szybkim tempie traci¢ swoich, i tak nielicznych, wyznawcow, duchownych i
swieckich, a wigkszos¢ z nich odstgpowata od nowej wiary i wracata na tono
prawostawia. Todor Tkonomov w swoich wspomnieniach zamieszcza ciekawe
szczegbly na temat utraty wiary przez carogrodzkich unitow™. Utrzymaniu unii
nie stuzyly tez niektére dziatania obcokrajowcow, ktorzy w 1862 roku powotali
tzw. Komitet ds. Unii Bulgarskiej, majacy na celu wskrzeszenie ruchu
unickiego w warunkach masowych odstgpstw ze strony duchowienstwa i
wiernych. Wsréd jego cztonkéw nie byto jednak ani jednego Butgara® i byt on
nazywany ironicznie Komitetem Lacinskim. Migdzy nim a powstatym z tych

¥ T XKeues, dz. cyt., s. 204-207.

¥T. UkoHomos, dz. cyt., s. 103.

0 Komitetem ds. Unii Butgarskiej kierowat wikariusz apostolski Paolo Brunoni, w sktad Komitetu
wechodzili patriarcha ormianski Hasun, misjonarze oraz Polacy.
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samych powodow Komitetem Buigarskim, utworzonym przez Dragana
Cankova w celu przestrzegania ustalen unijnych w kwestii jezyka, duchownych
pochodzenia bulgarskiego oraz obrzadku wschodniego, toczyl si¢ ostry
konflikt"'. Czlonkowie Komitetu Laciriskiego nie pojmowali, ze wedug
rozumienia Dragana Canova i bulgarskich unitéw, unia to przede wszystkim
projekt polityczny, ktory miatby doprowadzi¢ do powstania niezaleznego
Kos$ciota narodowego. Poza tym niezwykle newralgicznym punktem dla
butgarskich unitow byla kwestia sprawowania najwyzszych urzedoéw
koscielnych przez obcokrajowcow. Dla Bulgaroéw, przez stulecia tlamszonych
przez greckich duchownych, byto nie do przyj¢cia, aby duchowe przywddztwo
butgarskiego Kosciota unickiego objat obcy w osobie Franciszka
Matczynskiego®. Ten kandydat wyznaczony przez Komitet Laciriski cieszyt sig
poparciem tureckiego ministra spraw wewnetrznych Ali Paszy™.

I Dragan Cankov otwarcie zastraszyt cztonkéw Komitetu ds. Unii Bulgarskiej, Ze jesli wybrany
zostanie Malczynski, a nie kto$ z Butgaréw, zerwie on z Kos$ciotem unickim, co byloby nastepnym
wielkim ciosem dla nowoutworzonej gminy unickiej. W rozmowie z 0. Emmanuelem d’Alzonem,
zatozycielem zakonu asumpcjonistow, ktory zachowat si¢ pogardliwe i zarozumiale, Cankov
oznajmil, ze jesli pierwsi dostojnicy duchowni bedg obcokrajowcami, to unia przestanie istniec.
D’Alzon w dyskusji z Cankovem zapytal: Ilu Bulgarow jest prawdziwymi unitami bqdz
rzeczywistymi katolikami? Na to pytanie butgarski polityk odpowiedzial z ironig: Nasi Bulgarzy sq
katolikami na tyle, na ile i wasi Francuzi. (Zob. B. I'anabep, /Jnesnux, 1. 1 (1862-1866), Codust
1998, s. 131.) Dragan Cankov z entuzjazmem przyjal utworzenie Bulgarskiego Egzarchatu
Prawostawnego w 1870 r.; byt juz przekonany, ze w sprawie koscielnej nie mozna liczy¢ na
jakichkolwiek czynniki zewngtrzne, uzyskanie autokefalii bowiem jest w gestii samego narodu
butgarskiego. W ostatecznosci Dragan Cankov wrdcit na tono prawostawia, wybrano go nawet
cztonkiem siedmioosobowego Komitetu Egzarchatu.

*2 W realizacji réznych swoich zalozen i strategii Francja wykorzystywata srodowisko polskich
emigrantow. Wedhug P. Voillery, cele polskich emigrantow byty proste (P. Voillery, dz. cyt., s. 33):
przywrocenie wlasnej panstwowosci, przy jednoczesnym prowadzeniu wérdd innych narodow
stowianskich dziatan destabilizujacych Rosje; przeciwstawienie rosyjskiej wersji panslawizmu
wariantowi polskiemu, w ktorym nastgpuje jedynie zmiana konfiguracji — Stowianszczyzna pod
przewodnictwem Polakéw (w ich mniemaniu tylko oni byli w stanie przeciwstawi¢ si¢ Rosji)
jednoczy si¢ w antyrosyjskim katolickim panslawizmie. Innym zadaniem emigracji bylo
podtrzymywanie dobrych stosunkéw oraz jednos$ci na linii Francja — Anglii. Zgodnie z zatozeniami
polityki wielkich mocarstw Michat Czajkowski stworzyt na terytorium imperium tureckiego sie¢
agentow siegajqcqg od Kaukazu po Konstantynopol (tamze, s. 33). W archiwum francuskiego
Ministerstwa Spraw Zagranicznych przechowywane sa dokumenty dostarczone w XIX wieku przez
polskich informatoréw, ktore traktuja o jego polityce, sytuacji Butgar6w w imperium tureckim oraz
aspiracjach wielkich mocarstw i Kosciota rzymskokatolickiego wobec nich. (Zob. mi¢dzy innymi:
Rapport sur la Bulgarie par L. Chodzkiewicz (1854); Compre rendu sur la Bulgarie par J.
Badowski (1853); Missions de MM. Bourée, Hory et Casting dans la Bulgarie (1853), Mémoire sur
I’ Agence polonaise dans |’Empire ottoman (27 mars 1851) i in. (Archives du ministére des Affaires
étrangeres frangais. Inventaire sommaire. Série Mémoires et Documents Turquie; dostgpnie tez w
Internecie.)
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Ostatecznie Dragan Cankov zostat odsunigty od unii i powrocil na tono
prawostawia. Czynniki, ktoére zadecydowaly o wunijnych zapatrywaniach
Cankova i innych dzialaczy, miaty charakter polityczny. W tym okresie
Cankov uwazal, ze poprzez zawarcie unii z Rzymem uda si¢ rozwigzac¢ kwesti¢
autokefalii Ko$ciota bultgarskiego, zmniejszy¢ wplywy greckie na sprawy
buigarskie oraz zapewni¢ ochron¢ polityczng przed bezprawiem wiadzy
tureckiej. Drugim z czynnikow byta aktywna polityka zdobywania nowych
stref wptywow na Wschodzie uprawiana przez Kosciota rzymskokatolicki w
sprzyjajacych okoliczno$ciach po zakonczeniu wojny krymskiej. Tak naprawde
zapowiedz tej ekspansji miata miejsce wczesniej 1 zostata zawarta w encyklice
papieza Piusa IX In suprema Petris (z 6 stycznia 1848 r.). na dlugo przed
wybuchem wojny krymskiej. Encyklika moéwi migdzy innymi o nawrdceniu
wschodnich chrzes$cijan i o niektdrych kwestiach dotyczacych organizacji
Kosciota Rzymskokatolickiego Obrzadku Wschodniego™.

Po wucieczce arcybiskupa Sokolskiego oraz po utworzeniu Egzarchatu
Bulgarskiego w 1870 r. idea unii upadta, a w nastepnych latach wptywy unickie
ograniczaly si¢ do nielicznych miejscowosci w diecezji Egzarchatu, ktore po
wyzwoleniu na mocy Traktatu Berlinskiego znalazty si¢ ponownie w obrgbie
inperium tureckiego (zwlaszcza miasto Adrianopol/Odrin, tureckie — Edirne).
Przyczyn tego upadku mozna dopatrywaé si¢ zardéwno w braku poparcia
spotecznego i stabym zainteresowaniu, jak i w fakcie, ze utworzenie Kosciola
Rzymskokatolickiego Obrzadku Wschodniego to epizodyczny w historii
bulgarskiego odrodzenia polityczny projekt, bez tresci duchowej. Do dzi$
Kosciot unicki w Bulgarii pozostaje nierozpoznawalny w przestrzeni
publicznej. Swiadczy o tym chociazby publikacja poczytnej gazety Monitor
opisujaca pewna akcj¢ polskiego mnicha z zakonu zmartwychwstancow w
Warnie, dziatajacego w Bulgarii miedzy innymi na rzecz propagowania idei
unickiej. W artykule uznano go za protestanta, nazywajac pastorem®. Nie

Niektore wydarzenia pokazuja uwiktanie Polakéw w polityke zachodnia i turecka niekorzystne dla
butgarskiego ruchu narodowowyzwolenczego. Funkcjonariusze polskiej agencji politycznej w
Paryzu, na czele ktorej stat Adam Czartoryski, zwrocili si¢ do Dragana Cankova w sprawie pewnej
prowokacji, ktora miata pomoc tureckiej wladzy udowodnié, ze Rosja naktania Buigaréw do
buntow. Dragan Cankov wskazat wéwczas na osobg G. S. Rakovskiego jako potencjalnego
organizatora tej akcji, ale jak Cankov odnotowal w swoich wspomnieniach: z calej tej sprawy nic
nie wynikio, a Rakovski wsciekly zrezygnowal). Cyt. za: T. XKeues, dz. cyt., s. 114.

1. Sofranov, Historie de mouvement bulgare vers 1’églisecatholique au XIX siécle R. 1960, s.
172-173.

*P. Voillery, dz. cyt., s. 33-34.

* Gazeta ,, Monumop” (,Monitor”) z 18 grudnia 2008 r. W latach sze$¢dziesigtych XIX wieku
obok francuskich misji do penetracji terytorium bufgarskich ortodoksow przytaczyt si¢ i zakon
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mozna tez wyolbrzymia¢ znaczenia wspomnianego zakonu i jego misji
cywilizacyjnej w dziedzinie o$wiaty bulgarskiej, taka tendencje mozna
zaobserwowaé w niektorych polskich publikacjach, opisujacych dziatania
zmartwychwstancow na terytorium Bulgarii (ktérego najwazniejszym
osiggnieciem bylo zalozenie gimnazjum butgarsko-katolickiego w Adrianopolu
w latach siedemdziesigtych XIX wieku). Na tle poteznego ruchu o$wiatowego
na ziemiach butgarskich w okresie odrodzenia, poczynajac od ostatnich dekad
XVII wieku, kiedy to w bardzo niesprzyjajacych warunkach obcego
panowania powstawata olbrzyma sie¢ szkot bulgarskich, nie wydaje sig, aby
jedna placowka oswiatowa, pelniaca przy tym okreslong role religijng niezbyt
licznego wyznania, odegrata znaczacg role. Butgarski program edukacyjny w
wieku XIX miat przede wszystkim charakter §wiecki, byt dzietem i zrywem
bulgarskiej inteligencji, duchowienistwa i mieszczanstwa. Narodowy system
oswiatowy, powstaly z inicjatywy oraz ze srodkéw wiasnych, pozbawionych
panstwowosci 1 wlasnego Kosciota Bulgaréw tworzacych gminy samorzadowe,
uznawany jest za spoleczny i kulturowy fenomen dziewigtnastowiecznego
odrodzenia®®. W imperium tureckim edukacja byla jedynym obszarem
dziatalnosci, ktorym chrzescijanscy Butgarzy mogli kierowaé samodzielnie,
wykazujac przy tym zaangazowanie spoteczne. W pierwszych dekadach XIX
wieku powstato 235 samorzadowych gminnych szkoét nauczania poczatkowego,
nie liczagc tzw. elementarnych szkol, powstajacych przy klasztorach od potowy

polskich zmartwychwstancow. Wielkie mocarstwa i Kosciot rzymskokatolicki poprzez swoje misje
staraly si¢ wykorzysta¢ w sposob instrumentalny dazenia narodu bulgarskiego do autokefalii
Kosciota, wiasnego duchowienstwa i wprowadzenia jezyka narodowego w szkotach i
nabozenstwach. W okresie dziewigtnastowiecznego odrodzenia Bulgarom i polskim emigrantom w
Turcji przy$§wiecaly kompletnie rozbiezne interesy. Polska emigracja stuzyta imperium
ottomanskiemu, przeciwko ktoremu skierowany byt bulgarski ruch narodowo-wyzwolenczy, lub
dziatata na rzecz misji katolickich. W tym kontekscie szereg polskich opracowan ma charakter
jednostronny albo patetyczny o roli zakonu zmartwychwstancéw i polskiej emigracji w
Konstantynopolu. Multiplikowanie konstruktéw mitotworczych typu pefnienie misji cywilizacyjnej
lub ksztattowanie ruchu narodowo-wyzwolenczego nie znajduje potwierdzenia ani w faktach
historycznych, ani w dokumentach zrédtowych epoki.

* W latach siedemdziesiagtych XIX wieku liczba Bulgaréw potrafiacych czytaé i pisa¢ byta rowna
liczbie ludzi o podobnych umiej¢tnosciach w Anglii. Faktycznie w pierwszych latach po
wyzwoleniu w Bulgarii nie bylo analfabetyzmu wsrdd ludnosci chrzescijanskiej. Prof. Ivan
Shishmanov w swoich badaniach nad epoka Odrodzenia Narodowego podkresla pewna wazna
ceche Bulgarow tamtych czaséw, a mianowicie ich wiar¢ w wysoka warto$§¢ wyksztatcenia, ktora
zachowata si¢ do dziS. Zob.: U. BwmueBa, Mszepasxcoane Ha Hogobwreapckama npoceema; P.
PanxoBa, Hogobwvreapckomo yyunuwe kamo Kyimyper u obujecmeer gernomern [w:] Ucmopus na
owvacapume, 1. 2, Kvcho Cpednosexosue u Bvspascoane, non pen. va I'. Mapkos, Codust 1993. W
XIX wieku do Wyzwolenia prasa bulgarska (glownie emigracyjna) przezywa rozkwit; liczba
wydawanych gazet i czasopism urosta do 91.
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XVIII wieku. Do wyzwolenia (1878 r.) liczba placéwek edukacyjnych w
Bulgarii, tacznie z gimnazjami, wzrosta do 1500, przy czym liczba ta nie
uwzglednia tzw. szkot grecko-bulgarskich.

W dzisiejszej Bulgarii, zgodnie z danymi statystycznymi z 2001 r.,
przynalezno$¢ do Kosciota unickiego (Kosciot Rzymskokatolicki Obrzadku
Wschodniego) zadeklarowato 451 0séb, gléwnie w regionie miasta Burgas.*’

Bulgarskie odrodzenie narodowe mozna ujaé jako proces rozwoju
spotecznego, religijnego, kulturalnego i politycznego, czas goracych polemik
na temat najwazniejszych spraw narodowych, proces, ktory nie byl ani
homogeniczny, a decyzje podejmowane przez czolowych dziataczy
odrodzeniowych nie byly trwale ani ostateczne. Z dzisiejszej perspektywy
historycznej, establishment bulgarski z epoki Odrodzenia narodowego, mimo
trudnoéci wszelkiej natury i wachan ideowych, pokazat dojrzalos¢ w
wypelnieniu swojej misji dziejowej — uzyskanie wolnosci religijnej i
politycznej. Dzialacze i budziciele narodowi, wbrew dzialaniom &wczesnej
dyplomacji europejskiej i obcych misji religijnych, dowiedli, ze byli politykami
zdecydowanymi, rozumnymi i wytrawnymi. Korzystajac miedzy innymi z
réznych zabiegdw dyplomatycznych w negocjacjach z mocarstwami i wtadza
turecka jak i1 ze sprzyjajacych wydarzen — wojen rosyjsko-tureckich, osiggneli
stawiane sobie cele — ukonstytuowanie narodowego KosSciota, zachowujac
historyczne wyznanie prawostawia (1860-1870 r.) oraz utworzenia wlasnego
panstwa (1878 r.).

47 Bronerun Ha HalMoHAMHHS CTATHCTHYECKH HHCTHTYT, styapu 2002, Codus, s. 78-79.
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Pe3rome

Hcropust HapomHOTO [BIDKCHHS 3a BOCCTAHOBJICHHWE aBTOKe(annu
Bonrapckoit IlpaBocnmaBroii LlepkBu B XIX B. OYEHb CIIO)KHa M OHa
BITUCHIBACTCA B OOIIyr0 MpobieMaTuky Oonrapckoro BospoxmeHuss u 1Be
OCHOBHBIC II€NM, KOTOPBIX OONTrapel XOTENH JOOWThCA: OTBOEBATH
He3aBUCHMYIO  LlepkoBb, dTOOBI MNPEKPATHTh TIOJUTHKY I'PEUECKOTO
nyxoBeHcTBa u Llaperpazackoii [laTpuapxum JeHaMOHANM3AMNA OONTapCKUX
XpUCTHMAH M B KOHEYHOM HTOTe€ — HAIMOHAJIBHYI0 HE3aBHUCUMOCTh. OTH
BOIIPOCHI TIPHHAIEkKAT K Oojiee IMUPOKOMY Kpyry MpoOJieM CBSI3aHHBIX C
PEITUrHO3HOM, MOJUTHIECKON U KYJIbTYpHOI HACHTH(UKAIIMEH I0KHBIX CIaBsSIH
U OCOOCHHO OOJIrapCKOro HapoJa B PACCHIMABIICHCS TYpPEIKOW HWMIICPHH,
bonvHOM Henoseke ToraamHeil EBpomsL.

B noknane ObuM TMpoOaHAIM3MPOBaHBI MHOTHE HCTOpHYEecKHE (AaKThl U
BOIIPOCHI, CBA3aHHBIE KaK ¢ Oonrapckoil aBTOKedannei, mpoBO3IIIAIICHHON B
1860 rony mutpononutom Minapuonom MakapuononsckuM B Llapsrpane, Tak
U TIOJIUTUYECKUMH KOHTEKCTAMU — Pa3HOTO POAa JUIIOMATHYECKUMH HUTPaMU
3anmafHbIX BEJIUMKUX CWJI, Typeukux Biaacred, Poccun, Bcenenckoro
Ilatpuapxara. B caMoOM CJI0KHOM MOMEHTE IJI HApOAHOIO JBUXKCHMSI, KOTAa
HE3aBUCHMOCTh Ooiirapckoil llepkBu He mpu3HaBaiach O(QHIMAIBHO HHKEM,
rpynna BO3pOXICHCKUX JesTeneld, BosmasisieMas JlparanoM llaHkoBbIM
npuHsia yHuio ¢ Pumom. Ilocnemyromue coOBITHS MOKa3and, 4TO JeiicTBHE
Obuto Ui Oosrap OAHUM TOJWTHYECKMM IIPOEKTOM, a caMm llaHkoB B
TIOCJICICTBUN TIMCAIL: VHUSL 9MO uodesi podcoennas u3z omuasnus. Ilocie
NpU3HAHUS aBTOKedamuu u co3maHus bomrapckoit Exzapxus (1870),
GoJsirapckre yHHaTCKHE OOIIMHBI paciialaloTcsl.

CrnennaiibHOE MECTO B PAcCCMaTPHUBAEMBIX COOBITHSX 3aHUMAET aKTHBHAS
nonutuka Pumokatonmueckorr IlepkBu, 0cOOEHHO TOCIE KPHIMCKOW BOWHEL,
KOTJ]a OHa HAauYMHAeT BECTH YCHJICHHYIO NpOIAaraHAy MPOTHUB IPABOCIABHOTO
HaceJIeHUss B TYpeUKoW umnepud. B 3TOll HOBOM MOJIMTUKE, COINIACHO
¢dpanmysckomy wuccienosarento, Iluepy Bunepy, w#cmonbp3oBauch TpH
MHCTPYMEHTA: UIUIOMATHYECKHEe IEeHCTBUSA (HPaHIy3CKOTO IPAaBUTEIHCTBA,
KaTOJIMYECKUE MUCCHH, JehcTByromue ¢ 1784 1. B perwoHe JleBaHTHI, H
AaKTUBHOCTb NOJbCKOW smurpamued B Typuun. Ilodke k Karomuueckas
Iponara”jia MNpPUCOEAMHSETCS TOJLCKUI OpAEH BOCKpeceHLeB. B nokmane
3aTParuBalOTCsA KacaeTcsl TaKXKe HEKOTOpble AacleKThl CYIIECTBYIOIUX B
[onbuie counanbHO-NOMUTUYECKHX MH(UYECKUX KOHCTPYKTOB O POJIH
MOJIGCKUX 3MUTPAHTOB B OOJITapcKOil HCTOPHH.



