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Prymat w KosSciele w korespondencji papieza sw.
Grzegorza Wielkiego z patriarchami wschodnimi

Korespondencja, ktora prowadzit papiez rzymski $w. Grzegorz Wielki,
jest doskonalym i nieocenionym zrédlem informacji dotyczacym jego
pontyfikatu, wydarzen historycznych i koscielnych. Wsrdéd jego wielu
listow znajdujemy szereg pism adresowanych do patriarchéw Kosciotow
znajdujacych si¢ we wschodniej czesci Cesarstwa. Korespondencja ta w
duzej mierze skupia si¢ wokot kontrowersyjnego tytutu ,Patriarcha
ekumeniczny” jakim postugiwat si¢ biskup Konstantynopola. Tytul ten
stanowit pole dyskusji zresztg nie tylko z biskupami wschodnimi, czgsto tez
pojawiatl si¢ w korespondencji z kolejnymi cesarzami bizantyjskimi, do
ktorych Grzegorz adresowal swoje listy, jak tez i z cesarzowa'. W
dzisiejszej dobie, kiedy prowadzona jest dyskusja migdzy Kosciotem
rzymskokatolickim 1 prawoslawnym odnosnie do  pojmowania
pierwszenstwa biskupa Rzymu w Kosciele pierwszego tysiaclecia, gtos sw.
Grzegorza Wielkiego moze by¢ rzeczywiscie pomocnym w zblizeniu si¢ do
tej trudnej i budzacej wiele napie¢ problematyki.

Sw. Grzegorz Wielki zajmowat stanowisko biskupa Rzymu przez 13 lat.
Jest on jednym z najwazniejszych hierarchow tego Ko$ciota na przestrzeni
minionych stuleci. Jego autorytet i $wigtos¢ nigdy nie budzily watpliwosci

" Ks. dr Andrzej Kuzma jest adiunktem w Katedrze Patrologii Chrzescijanskiej Akademii
Teologiczne;j.

"' W poczatkowych latach pontyfikatu $w. Grzegorza cesarzem byl Maurycjusz (582-602),
ktory wskutek buntu oficera Fokasa, zostal zamordowany wraz z rodzing. Wkrotce Fokas
przejat po nim wiadze (602-610).
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zarowno na wschodzie jak i na zachodzie. Zarowno w jednym jak i w
drugim Kosciele ceniony jest za wprowadzenie pewnych praktyk
liturgicznych przejawiajacych sie szczegodlnie w jednoglosowym $piewie.
Od X wicku tradycja wschodnia utozsamia go z autorem liturgii tzw.
,uUprzednio poswigconych Dardéw”, ktora sprawowana jest w tradycji
prawostawnej w okresie Wielkiego Postu’.

Grzegorz prowadzit korespondencj¢ z wieloma wybitnymi osobami tego
okresu, zarowno duchownymi jak i $wieckimi. Kolekcja jego spuscizny
epistolarnej z patriarchami wschodnimi zawiera: 5 listoéw skierowanych do
patriarchy Konstantynopola Jana Postnika, 4 do jego nastepcy patriarchy
Cyriaka 9 listow do patriarchy Antiochii, 12 listow do patriarchy
Aleksandrii i jeden do biskupa Jerozolimy.

Dla kompletnosci artykutlu nalezatoby nakresli¢ sylwetke sw. Grzegorza
Wielkiego, jak i jego wspoétbrata w biskupstwie, z ktorym rozpoczat
dyskusje odno$nie uzywania spornego tytutu ,,Patriarcha ekumeniczny”.

Papiez $w. Grzegorz Wielki

O zyciu $w. Grzegorza posiadamy wiele wartosciowych informacji i
opracowan’. Jego zycie jest przyktadem maksymalizmu i nasladownictwa
ewangelicznego, polegajacego na rozdaniu bogactwa biednym i podazaniu
za nauka Chrystusa. Przyszty papiez urodzit si¢ w 540 roku w Rzymie w
zamoznej senatorskiej rodzinie. Rodzina ta ws$réd swoich przodkow
posiadata wielu znakomitych ludzi, m. in. wywodzit si¢ z niej papiez Feliks
T (483-492). Do majatku rodzinnego nalezat starozytny patac Anicjow w
Rzymie i rozlegte wtosci w Kalabrii w potudniowej Italii i na Sycylii. W
latach 572-573 Grzegorz pehit funkcje prefekta Rzymu, praefectus
urbanus, mialo to miejsce za panowania cesarza Justyna II (565-578).
Prefekt byt najwyzsza instancja w miescie, podlegata jemu policja,
sadownictwo, finanse, nadz6r nad budownictwem, bezpieczenstwo i obrona
miasta. Czasy okazaly si¢ jednak niezwykle trudne. Od najazdu
germanskich Longobardow w 568 r. na podlnocng Italie, ludnos¢ szukata

2 J. Meyendorff, Istorija Cerkwi i wostoczno-christijanskaja mistika, Moskwa 2000, s. 217.

? Istnieje bogata bibliografia w jezyku polskim odnosnie teologii i dziatalnosci $w. Grzegorza.
Klasyczne prace o $w. papiezu to: J. Czuj, Papiez Grzegorz Wielki, Warszawa 1948 i R.A.
Markus, Grzegorz Wielki, ttum. P. Nehring, Warszawa 2003.
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schronienia za miejskimi murami w Rzymie. Naptyw ludnosci i pietrzace
si¢ problemy zajmowaty 1 meczyly Grzegorza. Przelomowym w jego Zyciu
byt rok 573, kiedy pozostawil swoje stanowisko i poswigcit sie zyciu
zakonnemu, przemianowujac zreszta swoj rodzinny patac w Rzymie na
klasztor $w. Andrzeja. Prawie wszystkie 6wczesne klasztory zyty wedtug
reguly benedyktynskiej*. Sam Grzegorz zamieszkal w nim jako prosty
mnich . Z pozostatego majatku rodziny zostato ufundowanych jeszcze 7
klasztorow natomiast pozostate srodki zostaty rozdane biednym.

Po kilkuletnim pobycie w klasztorze zostal wySwiecony na diakona.
Bedac cztowiekiem wyksztalconym 1 wyprobowanym na waznym
stanowisku w stuzbie $swieckiej, w oczach papieza Pelagiusza II (578-590)
uchodzit za najbardziej odpowiedniego cztowieka na stanowisko legata
papieskiego w Konstantynopolu. W stolicy przebywat przez okres ok.
szesciu lat (579-585). W czasie pelienia swojej postugi przedstawiciela
papieza Rzymu w stolicy, miata miejsce chirotonia biskupia i potem
wprowadzenie na urzad patriarchy Jana Postnika, ktorego Grzegorz znat i
cenit za ascetyczne usposobienie. Bedac w Konstantynopolu zaprzyjaznit
si¢ z wieloma waznymi osobistosciami, z ktorymi pdzniej prowadzit
regularng korespondencje. Po $mierci papieza Pelagiusza II, zostat wybrany
jego nastgpca. Wyswigcenie na biskupa Rzymu miato miejsce 3 wrzesnia
590 r. Okres kiedy Grzegorz pelnit swoja postuge byt niezwykle trudnym w
historii zachodniej cze$ci cesarstwa. Oprocz epidemii dzumy, ktoéra
dziesiagtkowata ludno$¢ poétnocnej Italii, Grzegorz musial zmagaé si¢ z
nacierajacymi  wojskami Longobardow’. Od maja 568 r. plemiona
Longobardow, ktore do tej pory zamieszkiwaty Panonig, zaczgly zajmowac
poétnocng Italie. W czasie kiedy Grzegorz wstapil na katedr¢ rzymska,
znaczna czg¢s$¢ Italii, w tym Rawenna, byla juz zajeta przez barbarzynskie
wojska. Rzym pozostawal dalej pod wladza cesarska, a Grzegorz okazat si¢
szczerym zwolennikiem przynaleznosci stolicy do cesarstwa. Kiedy
nacierajgce wojska zaczely zagraza¢ miastu, Grzegorz organizowal obrone,
przypominajac sobie cywilne funkcje, ktore petnit niegdy$ jako prefekt.
Kiedy jednak i te dziatania nie przynosily zamierzonego skutku zaczat

* 1. Czuj, Papiez Grzegorz Wielki, dz. cyt., s.11.
5 Opis wydarzen zob. P. Minard, Sources Chrétiennes, 370; Grégoire le Grand, Registre des
Lettres, Paris 1991, s. 9-12.



110 Ks. Andrzej Kuzma

negocjowaé z najezdzcg. Jesienig 593 r. Rzym byl oblegany przez krola
Longobardow Agilufla. Na skutek zabiegdéw papieza na poczatku 594 r.
armia wroga odstapita od oblezenia miasta. Od tej pory Grzegorz statl si¢
zwolennikiem negocjacji z Longobardami za co byl wielokrotnie
krytykowany przez wtadze w Konstantynopolu. Zawsze jednak pozostawat
wierny cesarstwu. Z tego tez wzglgdu nazywany jest ostatnim papiezem
Starozytnosci®.

O swoim wyborze na nowy 1 zaszczytny urzad opowiada w
korespondencji, ktora datowana jest na poczatek pontyfikatu. Czgsto zali si¢
adresatom swoich listow, ktorzy gratulowali nominacji na to stanowisko, na
wielka liczbe obowiazkow, ktore na niego spadly. Pojawia si¢ tez
niejednokrotnie pytanie: dlaczego nikt nie zaprotestowat przeciwko takiemu
wyborowi? Jego slowa brzmig szczerze, podkreslajac jednoczesnie jego
skromno$¢ osobista i swigtosé: Nie bardzo sobie cenig, jesli obcy skiadajq
mi zZyczenia w zwiqgzku z zaszczytem biskupiego urzedu. Gdy jednak z tego
tytutu winszujecie, mocno boleje, poniewaz w zupelnosci znacie moje
pragnienie, a mimo to wierzycie, Zem cos osiggngt (...) teraz skrepowany
wiezami tej godnosci, musze przebywac¢ w Rzymie (1.3). Zali si¢ rowniez
patriarsze Konstantynopola Janowi, ktory przystat mu swoje pozdrowienie z
okazji wyboru. Jan podobnie jak Grzegorz byt cztowiekiem skromnym i z
wielka niechecia przyjat urzad patriarchy Konstantynopola: ,Jesli cnota
mitosci polega na kochaniu blizniego, jesli mam obowigzek mitowac
bliznich jak siebie samych, to dlaczego Wasza Swigtobliwos¢ nie mituje
mnie tak jak siebie? (...) Jest wigc rzeczq pewng, ze mnie nie mitujecie (...)
skoro chcieliscie abym przyjqgt to brzemig ktoregoscie wy podjqc nie chcieli”
(I.4). W liscie do niejakiego Narzesa z Konstantynopola swoja nominacje
nazywa kleska: Gdy wzniosle opisujecie stodycz kontemplacji odnawiacie
mi bol, jaki odczutem z powodu mojej kleski, poniewaz ustyszatem, jakie
wewnetrzne straty poniostem (1. 6). Skromno$¢ i1 $wiadome unizanie
wlasnej osoby nalezalo do kanonu dobrego obyczaju, ktére nalezato
wyrazi¢ nowo mianowanemu biskupowi. Jednak ten Zal i narzekanie w
listach Grzegorza staje si¢ czyms$ zywym 1 szczerym.

¢ Tamze s. 12.

" Wszystkie cytaty z Listow $w. Grzegorza i przyjete oznaczenia numeracji poszczegélnych
Listow pochodza z czterotomowego wydania korespondencji $w. Grzegorza w tlumaczeniu
ks. Jana Czuja (Warszawa 1954).
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Relacje ze $w. Janem Postnikiem patriarcha Konstantynopola

Informacje, ktére posiadamy odnosnie do $w. Jana Postnika sprzed jego
wyboru na stanowisko patriarchy Konstantynopola sg bardzo skape.
Odznaczat si¢ szczegodlng poboznoscig i znany byt z rygorystycznego
wypetniania postéw. Ta jego pobozno$¢ przyciggnela uwage Jana III
Scholastyka (Patriarchy Konstantynopola 565-577), ktory wyswigcit go na
diakona katedry Hagia Sophia w stolicy. Gtownym zajeciem Jana stata si¢
opieka nad biednymi i rozdawanie jalmuzny. Dzigki poparciu cesarza
Tyberiusza II zostal wySwigcony na biskupa i mianowany w 582 roku
patriarcha Konstantynopola. Jan wzbraniatl si¢ przed przyjeciem tego
zaszczytnego stanowiska. Papiez Grzegorz kilka lat pozniej tak pisat do
niego w swoim liScie: Wiem bowiem z jakim zapalem, z jakq gorliwoscig
starates sie unikngé¢ ciezarow biskupstwa (1. 4). Zostajac patriarcha Jan
prawdopodobnie nie zmienit swego nastawienia do ascezy. Wydaje sie, ze
nie posiadat glebokiego wyksztatcenia teologicznego®. Prawostawne Prawo
koscielne uznaje §w. Jana Postnika za autora 65 kanondw, ktore uzyskaty
status tzw. ,,Kanonow Uzupetniajacych”. Przepisy te w znacznej mierze
dotykaja dyscypliny duchowej 1 zagadnien moralnych. W wielu
przypadkach Jan koryguje przepisy kanoniczne $w. Bazylego Wielkiego
(329-370), przyjmujac bardziej pobtazliwa postawe wobec grzesznikow niz
sw. Bazyli. W jego sformulowaniach kanonicznych nie odnajdujemy
jakichkolwiek wyrazen odnoszacych si¢ do tytulu , Patriarcha
ekumeniczny”, sformutowania, ktore stato si¢ tak drazliwym punktem w
relacjach z biskupem rzymskim. Sw. Jan Postnik zmart 2 wrzesnia 595 roku
w Konstantynopolu.

Obaj hierarchowie Sw. Grzegorz i §w. Jan znali si¢ osobiscie z okresu,
kiedy Grzegorz przebywal w Konstantynopolu jako legat papieski (579-
585). Z listow Grzegorza mozna wnioskowaé, ze papiez wysoko cenit
ascetyczne usposobienie Jana, jego skromno$¢ i postawe jako przywodcy
lokalnego Ko$ciota. Analizujac korespondencje papieza Grzegorza
skierowang do patriarchy nietrudno zauwazy¢ pewna ewolucje relacji
papieza z Janem. Mozna powiedzie¢, ze stosunki te ulegaty sukcesywnie
pogorszeniu. Powodem tego bylo w dalszym ciggu uzywanie tytutu

8 R. Janin, Dictionnaire de Teologie Catholique, XV, kol. 828-829.
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,Patriarcha  ekumeniczny”  przez  zwierzchnika  Kosciola —w
Konstantynopolu.

Kontrowersje wokot tytutu ,,Patriarcha ekumeniczny”

Pierwsza skarge, ktora wysunal Grzegorz odnosnie spornego tytutu
,Patriarcha ekumeniczny”, znajdujemy w liscie z czerwca 595 r. (V,37)
skierowanym do cesarza Maurycjusza. Biskup Rzymu prosi cesarza o
interwencj¢ u Jana, by ten zaprzestat okresla¢ si¢ takim mianem. Grzegorz
zali si¢, ze uzywanie tytulu ekumenikos w takim kontekscie jak on sam to
rozumial tzn. jako ,rzeczywiscie powszechnego”, tj. zwierzchnika catego
chrzescijanstwa, niweczy struktur¢ Kosciola: Poniewaz zas chodzi, nie o
mojq, lecz o Bozg sprawe i poniewaz nie tylko ja, ale caly Kosciol jest
zaklocony, bogobojne prawa, czcigodny synod (tj. Sobor) a nawet same
przykazania Pana (V.37). Uzywanie tytulu ,powszechny” wedlug stow
Grzegorza wynosi biskupa, ktory postuguje si¢ tym tytulem, do rangi
wazniejszej od samego Soboru. Zabiegi czynione przez papieza u cesarza
nie przyniosty rezultatow. W odpowiedzi na pretensje i obawy Grzegorza,
Maurycjusz przekonywat biskupa Rzymu, ze tytut jakim postuguje sie
biskup Nowej Stolicy jest wlasciwy i w niczym nie narusza porzadku
koscielnego. Z powodu braku oczekiwanej reakcji ze strony cesarza,
Grzegorz zaczat szuka¢ sprzymierzenca w swojej sprawie w osobie
cesarzowej, przekonujac, ze takim tytulem nikt nie ma prawa postugiwac
si¢ (V,39).

W tym miejscu nalezatoby podkresli¢ trudnosci w tlumaczeniu
greckiego wyrazenia ekumenikos na j. facinski. Sam Grzegorz pomimo do$¢
dlugiego pobytu w Konstantynopolu nie nauczyt si¢ jezyka greckiego.
Wszelka korespondencja z biskupami wschodnimi odbywata si¢ za
posrednictwem ttumaczy. W kilku listach zwierzchnik Kosciota rzymskiego
zali sig, ze tlumaczenia, ktére otrzymuje, pozostawiaja wiele do zyczenia’.
Problem ten dotyczyt roéwniez terminu ekumenikos. W pojeciu Grekow
oikumene rozumiano jako obszar ziemi zamieszkiwanej przez ludnosc.
Natomiast w kontekscie chrzeécijanskim termin dotyczyt bardziej obszaru

? Zob. Listy VII,27; X1,55.
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zamieszkalego przez chrzescijan i uznajacego whadze cesarza'’.
Ttumaczono wigc okreslenie patriarchis ekumenikos na jezyk tacinski jako
Patriarchos universalis tj. biskup catego KosSciota, ktory znajduje si¢ i zyje
na ziemi. Dla Grzegorza wig¢c zastosowanie tytulu do jakiegokolwiek
biskupa jako episkopos uniwersalis oznaczalo supremacj¢ nad innymi
biskupami, wrecz niweczyto rolg i znaczenie pozostatych biskupéw. W tym
samym licie do cesarza Maurycjusza pisze: brat i wspotbiskup moj
zlekcewazywszy wszystkich sam jeden usituje nazywac sig biskupem (V.37).
W tej kwestii jeden ze wspolczesnych ogolnie przyznanych
prawostawnych teologow ks. J. Meyendorf uwazal, ze $w. Grzegorz
wyrazal skrajne i zadziwiajace niezrozumienie okreslenia ekumenikos''.
Nalezy si¢ z pewnoS$cig zgodzi¢, ze biskup rzymski wyrazat niezrozumienie
tego okreslenia, ale nie wydaje si¢ aby bylo ono skrajnym. W najprostszej
formie wyrazenie ekumenikos ttumaczy si¢ jako powszechny tj. universalis.
Trudno$¢ polega na tym, ze w uzyciu greckim ,powszechnos¢”
(ekumeniczno$¢) nalezatoby tlumaczyé w tym konkretnym przypadku w
kategorii powszechnosci — katholiki. Rownie dobrze mozna bytoby uzywac
tytutu ,,Patriarcha powszechny” jak ,,Patriarcha katolicki”, tj. patriarcha lub
biskup nalezacy do Kosciota katolickiego (powszechnego), a nie
sprawujacy wiladze nad catym (universalis) Kosciotem'’. Reakcje $w.
Grzegorza 1 jego uwagi odnosnie rozumienia prymatu w Kosciele
wspoéltczesna eklezjologia prawostawna pojmuje jako odpowiedz na
zaistniate roznice pomigdzy Kosciolem wschodnim i zachodnim wilasnie w
dziedzinie prymatu. Szczegélnie wazne jest to w kwestii pojmowania
prymatu w pierwszym tysiacleciu niepodzielonego chrzescijanstwa.
Pierwszy list kierowany do patriarchy Jana zawierajacy uwagi odnosnie
do spornego tytulu datowany jest na 1 czerwca 595 r. Sw. Grzegorz
napomina swego wspolbiskupa, ze ten niegdy$S bedac czlowiekiem
niezwykle skromnym i powsciagliwym, obecnie zaczat lekcewazy¢ swoich
wspotbraci: Ty bowiem, ktorys wyznawal, Ze jestes niegodnym tego abys

'*S. Runciman, Schizma wschodnia, Ttum. J. Gawrofiski, Warszawa 1963, s. 28.

1y, Meyendorft, Unité de I’Empire et divisions des Chrétiens, Paris 1993, s. 325.

"2 W tradycji Ko$ciotow Armenii i Gruzji, zwierzchnicy tych Kosciotow nosza tytut Katolikos.
Tytut jest honorowy i wyraza przynalezno$¢ do Kosciota powszechnego (katolickiego). Zob.
H. Vahille, Le titre de patriarche oecumeniqie avant Saint Gregoie le Grand, [w:] Echos
d’Orient, 11, 1908, s. 68.
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mogt  by¢  nazywany biskupem, z czasem doszedles do tego, ze
lekcewazywszy braci chcesz by ciebie jednego nazywano biskupem (V.44).
Wedtug Grzegorza, jesli jakis biskup widzi w sobie jedynego biskupa, jest
to oznakg zblizajacego si¢ Antychrysta (V.39). Zarzuca Janowi, ze ten
poshuguje si¢ spornym tytutem od Soboru, ktéory odbylt sie¢ w
Konstantynopolu w 558 r., a ktérego jego poprzednik na stolicy rzymskiej,
Pelagiusz nie zaakceptowat.

Sw. Grzegorz, uwazajac, ze patriarcha §w. Jan Postnik przybral sobie
ten tytut na Soborze w 588 r. mylit si¢. W rzeczywistosci tytut ten mial juz
swoja przeszlo wiekowa histori¢. Po raz pierwszy (wedlug znanych nam
zrodel) tytut ,,patriarcha ekumeniczny” byl uzywany w stosunku do
patriarchy Konstantynopola Akacjusza (471- 489). Swiadczy o tym
negatywna reakcja papieza Feliksa III (483-492), ktory w swoim liscie
skierowanym do tegoz patriarchy sprzeciwia si¢ takiemu samookreslaniu si¢
biskupa Konstantynopola'?. Nalezy tez podkreslic, ze okreslenie
~ekumeniczny” nie zostalo uzyte po raz pierwszy wobec biskupow
Konstantynopola. Prawdopodobnie pierwszym biskupem, ktory zostat w ten
sposOb nazwany byt arcybiskup aleksandryjski Dioskur, ktorego w ten
sposob tytutowatl biskup Olimpios z Ewazy w czasie trwania tzw. Soboru
,Rozbojniczego” w 449 r. w Efezie'". Papieze rzymscy roéwniez
niejednokrotnie byli w ten sposéb tytulowani: Pierwszym z nich byt
prawdopodobnie papiez §w. Leon, do ktorego niejednokrotnie zwracano si¢
w czasie obrad IV Soboru Powszechnego w Chalcedonie (451) ,$wigty i
drogi w Panu arcybiskup ekumeniczny i patriarcha wielkiego Rzymu™'.
Prezbiter Atanazy na tym samym Soborze zwracal si¢ do papieza:
,Patriarcha ekumeniczny”'®. Mnisi i archimandryci syryjscy w ten sam
sposob zwracali si¢ w 517 r. do papieza Hormizdasa (514-523)". Podobnie
archimandryci Konstantynopola, Syrii i Palestyny zwracali si¢ w liscie
adresowanym do papieza Agapita (535-536), wystanym ok. 535 r.: ,,nasz

'3 Acta Pontificum Romanorum [dalej: APR] 1, n. 166, s. 325 (cyt. za: H.J Widuch,
Konstantynopol stolicq ekumenicznego Patriarchatu, Katowice 1988, s. 59).

4 Sacrorum Conciliorum, nova et amplissima colectio, J.D. Mansi [dalej: Mansi], t. VI, kol.
855.

'S Mansi t. VI, kol. 1005. Seria przyktadow uzywania tytutu ,,ekumeniczny” zob. H. Vahille, Le
titre de patriarche..., dz. cyt., s. 66.

'® Mansi t. VI, kol. 1021 1029.

"7 Mansi t. VIII, kol. 425.
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swiety 1 Dblogostawiony arcybiskup starego Rzymu i patriarcha
ekumeniczny”'®. Od VI w. tytul ten do$¢ powszechnie byt uzywany wobec
patriarchow Konstantynopola. W 518 r. kler i mnisi patriarchatu
antiochenskiego zwracali si¢ do arcybiskupa Konstantynopola, Jana II (518-
520) jako do ,,$wictego arcybiskupa, patriarchy ekumenicznego™'’. Synod
lokalny w Konstantynopolu réowniez tegoz patriarch¢ nazywa: ,$wictym
arcybiskupem i patriarcha ekumenicznym®’. Nastepca patriarchy Jana II,
Epifaniusz (520-535) w podobny sposéb jest nazywany w dokumentach
cesarza Justyniana (527- 565): ,$wicty i blogostawiony arcybiskup tego
cesarskiego miasta i patriarcha ekumeniczny”?'. Tenze cesarz roéwniez
uzywa tego tytutu w swoich Nowelach wobec patriarchy, Antymosa (535-
536), i Menasa (536-552)*. Sporadycznie uzywano tytulu wobec
patriarchow Aleksandrii, Antiochii i Jerozolimy. Z podanych przyktadow
do$¢ jasno wynikatoby, ze tytut ,Patriarcha ekumeniczny” nie byt czyms$
nowym i z pewnoscig w oczach Bizantyjczykow nie oznaczal supremacji
nad innymi Ko$ciotami lokalnymi. Podkreslat jedynie range danego
lokalnego Kosciota, badZ to Rzymu, Konstantynopola, Aleksandrii czy tez
innego.

Pentarchia i trzy Stolice Piotrowe

Sobér IV Powszechny w Chalcedonie (451), oprocz tego, ze w kwestii
dogmatycznej podjat szereg waznych ustalen, dokonat tez istotnych zmian
w systemie administracji koscielnej. Wtasciwie juz od II Soboru
Powszechnego (381) zaczela si¢ ksztaltowac instytucja pentarchii, czyli
pigciu gtéwnych stolic chrzescijanskich, natomiast w Chalcedonie wedlug
opinii prawostawnych teologéw zaistniala juz w sposob wyrazny>.
Szczegoélne uprawnienia otrzymali biskupi Rzymu, Konstantynopola,
Aleksandrii, Antiochii i Jerozolimy. Wtadza ich dotyczyta przede
wszystkim prawa udzielania $wigcen biskupich i sadzenia. Jurysdykcja tych

" Mansi t. VIIL kol. 895.

' Mansi t. VIIL, kol. 1038.

** Mansi t. VIIL kol. 1058.

! Cod. Justin. I, Tyt. I, Lex 7 (H. Vahille, Le titre de patriarche..., dz. cyt., s. 67 n. 3).

22 Nowele 16 i 42. Zob. tez H.J. Widuch, Konstantynpol..., dz. cyt., s. 59.

2 A. Szymaniuk, Pentarchia jako wyraz soborowosci Kosciola, Rozprawa doktorska, ChAT,
Warszawa 2003, s. 119-123.
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pieciu stolic obejmowata wszystkie istniejace diecezje chrzescijanskiej
oikumene. W opinii teologdw tacinskich takie rozwigzanie administracyjno-
koscielne nie stanowito obowigzujacej formy i na Zachodzie postrzegane
jest czesto jako odpowiedz wschodu na roszczenia prymatu KoSciola
rzymskiego!. Niemniej jednak funkcjonowato to w $wiadomosci lacinskiej
W ten czy inny sposob. Nalezatoby stwierdzi¢, ze w Listach $w. Grzegorza
Wielkiego $§wiadomos$¢ pigciu glownych stolic chrzescijanskich dos¢
wyraznie zarysowuje si¢ i wydaje si¢, ze jest on pierwszym biskupem
rzymskim, ktory nieformalnie przyznaje funkcjonowanie Pentarchii.
Dowodem tego moga by¢ listy kanoniczne, ktore biskup Rzymu wysyta do
patriarchy Konstantynopola, Aleksandrii, Antiochii i Jerozolimy z
informacja o swoim wyborze, gdzie zawarte jest tez wyznanie wiary mowo
mianowanego biskupa®. Generalnie taka forma utrzymywania kanonicznej
lacznosci stanowi wyraz jedno$ci Kosciota. Nowo mianowany biskup w ten
sposéb, prosi o akceptacje w gronie kanonicznych zwierzchnikow. List jest
bardzo diugi, zawiera wiele informacji i wskazowek dotyczacych tego w
jaki sposob biskup powinien sprawowacé swoj urzad. Najczesciej powtarza
swoje wyrazenia zawarte w Regule Pasterskiej. Czg$¢ Listu dotyczaca
Credo nowego biskupa i przyznania kanonicznych Soborow jest dosc¢
krétka. W zbiorze Listow nie znajdujemy innych przyktadéw, gdzie biskup
Rzymu informowaltby w ten sposdéb o swoim wyborze. Mozemy wigc
wnioskowaé, ze traktowal czterech patriarchow wschodnich w sposob
szczegoblny.

Z tego wzgledu, ze list informujacy o wstapieniu na katedre rzymska Sw.
Grzegorza byl napisany na poczatku pontyfikatu, nie zawiera on uwag
odnosnie do spornego tytulu ,,patriarcha ekumeniczny”. Jednak w dalszej
korespondencji prowadzonej przez §w. Jana Postnika z Grzegorzem sporny

2 E. Przekop, Wschodnie patriarchaty staroZytne, Warszawa 1984,s. 71.

W kolekcji Listow $w. Grzegorza jest to list 124. W tytule list jest kierowany do Patriarchy
Konstantynopola Jana, Aleksandrii Eulogiusza, Antiochii Grzegorza, Jerozolimy Jana i bylego
biskupa Antiochii Anastazego. (Z tym ostatnim Grzegorza laczyly zazylte stosunki jeszcze z
okresu kiedy Grzegorz przebywatl w Konstantynopolu. Na soborze w 588 r. Anastazy byt
sadzony przez Jana Postnika i zostal oczyszczony z zarzutdéw, jednak nie przywrocono mu
urzedu (Ewagriusz HE 1,VI). Biskup rzymski wstawiat si¢ u roznych wplywowych oséb, aby
Anastazemu zostata przywrocona katedra, co odniosto z reszta zadany skutek. Zob. List V,42).
W zbiorze List synodalny wystgpuje pojedynczo, natomiast wielo$¢ imion jest znakiem dla
kopistow jaka liczbe kopii nalezy sporzadzi¢. Zob. J. Czuj, Listy sw. Grzegorza, dz. cyt., s. 32
n.3.
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tytut coraz czgsciej zaczat sie pojawiac, co z kolei prowadzito do glebokiej
irytacji biskupa Rzymu. Nastepca $w. Jana na katedrze w stolicy, patriarcha
Cyriak (596-606), podobnie jak jego poprzednik tez podpisywat sie
tytutem, ktéry dla papieza byt zgorszeniem. W tej sytuacji $w. Grzegorz
zaczal przekonywaé pozostalych patriarchéw wschodnich aby nie
akceptowali ,pysznego” tytulu. Uzywal najczeSciej tych samych
argumentow, jakie przedstawial cesarzowi, tzn. jesli jeden z biskupow
uwaza si¢ za ,,powszechnego” tzn. uniwersalnego, rola pozostatych ulega
degradacji i wlasciwie nie s3 oni juz biskupami. Skupianie wtadzy w reku
jednego  cztowicka (tj. biskupa powszechnego) grozi catemu
chrzescijanstwu destrukcja w razie, gdyby ten zaczat glosi¢ herezje: [Jan/
wzbil si¢ w takq pyche, ze smie przypisywacé sobie wszystko, co jednej
jedynej tylko glowie sig¢ nalezy, to jest Chrystusowi. (...) Przeto gorqco
nalezy si¢ modlic i w nieustannych prosbach blaga¢ Boga wszechmogqcego,
aby odwrocil ten blgd od jego umystu. (...) a jesli przypadkiem zginie w
bledzie ten, ktory nazywa sie ,,powszechnym” nie znajdzie sie juz zaden
biskup, ktory by zostal przy prawdzie (V,41)

Do wspotbiskupow Aleksandrii 1 Antiochii Grzegorz dosy¢ czgsto
wysytatl listy. Tres¢ ich byta wypelniona mitoscia i szacunkiem. Z jednej
strony byto to podyktowane szukaniem sprzymierzencow w zwalczaniu
»pysznego tytutu” patriarchy Konstantynopola, z drugiej za$ strony
Aleksandri¢ i Antiochi¢ uwazat za stolice, ktore sa stolicami Piotrowymi.
Pierwszenstwo apostota Piotra jest wyraznie podkreslane przez tradycje
wczesnochrzescijanska. Na przetomie VI/VII w. biskupi rzymscy do$¢
powszechnie byli okreslani nastgpcami apostota Piotra. W wypowiedziach
$w. Grzegorza $w. Piotr okre§lany jest mianem Ksigcia apostotow,
natomiast nie oznacza to supremacji Piotra nad innymi: Oto (Piotr)
otrzymuje klucze krolestwa niebieskiego, dana mu jest wiadza zwigzywania
i rozwigzywania, powierzona mu jest troska o caly Kosciot i przetozenstwo,
a jednak nie jest nazywany apostolem powszechnym,; a Swigtobliwy maz
wspotbiskup moj Jan usituje nazywacé sie biskupem powszechnym (V.37). W
innym liScie dodaje: Zapewne Piotr, pierwszy z Apostolow, jest cztonkiem
Swietego i powszechnego Kosciota;, Pawel, Andrzej, Jan — czym Ze innym
sq, jak nie glowami poszczegolnych trzod wiernych? A jednak wszyscy sq
cztonkami podleglymi jednej Glowie (...), a nikt z nich nie chcial nazywac
sig ,,powszechnym” (V.44)
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Idea Trzech Stolic Piotrowych pojawita si¢ na synodzie rzymskim pod
przewodnictwem papieza Damazego w 382 r. jako odpowiedZ na ustalenia
II Soboru Powszechnego (381), gdzie biskup Konstantynopola, jako
Nowego Rzymu zostat zréwnany w prawach z biskupem Starego Rzymu®®.
Teologowie i historycy tacinscy dosy¢ czesto odwoluja si¢ do rangi stolic
Piotrowych, ale zawsze w  kontekScie  umniejszania  rangi
Konstantynopola®’.

Do Eulogiusza Aleksandryjskiego i Anastazego Antiochenskiego, $w.
Grzegorz_pisal w nastepujacy sposob: Dzigki niech bedzie owemu kwasowi,
ktory w trzech miarkach magki mnostwo catego rodzaju ludzkiego w jednosci
zaprawit (V,41). ,Ksiaz¢ apostolow”, jak okreslat §w. Piotra, nie jest
zwigzany wylacznie z katedrg rzymska, lecz przebywa w trzech Ko$ciotach:
(...) totez cho¢ wielu jest apostotow, jednak dla samego pierwszenstwa
jedna stolica ksiecia apostotow wyrosta w powage, a w trzech miejscach
Jjest wlasnosciq jednego 1 dalej w tymze samym liscie : (...) jednego wladcy
jedna jest stolica, na ktorej z upowaznienia Bozego obecnie zasiada trzech
biskupow (VI1.37). Biskup Rzymu uwaza, ze jako pierwsza swoja stolice
Piotr zatozyt w Antiochii i przebywal tam przez siedem lat™. Nastepnie
przyjechat do Rzymu i tam piastowal urzad przywodcy wspdlnoty
chrzescijanskiej. Tam tez zakonczyt zywot. Zwigzek apostota Piotra z
Aleksandrig natomiast wyraza si¢ poprzez postannictwo apostota Marka, tj.
ucznia Piotra i zatozyciela Ko$ciota w tym miescie”. Temat stolic
Piotrowych pojawiat si¢ tez w kolejnych listach™.

* Kanon 3 tegoz Soboru brzmiat: ,,Biskup konstantynopolitanski niech ma pierwszenstwo
zaszezytu po biskupie rzymskim, gdyz miasto to (Konstantynopol) jest nowym Rzymem” (A.
Znosko (ttum.), Kanony Kosciota Prawostawnego, Warszawa 1978, s. 48).

*" Rzym ciagle powtarzal swoj sprzeciw wobec koscielnej rangi Konstantynopola i wyraznie
przypominal o obowigzujacej po wieczne czasy kolejnosci Rzym, Aleksandria, Antiochia” (K.
Schatz, Prymat papieski, ttum. E. Maszal, J. Zakrzewski, Krakow 2004 s. 81).

¥ Informacje odnosnie do pobytu apostola Piotra w Antiochii znajdujemy u Euzebiusza z
Cezarei (HE III. 36), natomiast nie ma tam mowy o dtugosci pobytu.

» Wysuniecie tezy o trzech stolicach zatozonych przez apostola Piotra miato na celu obnizenie
rangi Konstantynopola jako katedry, ktéra nie posiada apostolskiego pochodzenia. O ile
Piotrowe pochodzenie Rzymu i Antiochii znajduje pewne uwarunkowania i potwierdzenie w
historii, o tyle méwienie o Aleksandrii jako Kosciele, ktory zostat zatozony posrednio przez
apostola Piotra jest nieco sztucznym. Teza o Piotrowych stolicach zupetnie pomija Kosciot
Jerozolimski, gdzie apostot Piotr rzeczywiscie przewodzit tej wspodlnocie i jasne $wiadectwo
tego znajdujemy w Dziejach Apostolskich. Nalezy pamigtaé, ze w koncu IV w. Jerozolima nie
zajmowata tak istotnej pozycji (politycznej), jaka zostata jej nadana pozniej, stad tez papieze
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Biskup Antiochii Anastazy byl w dobrych i zazylych stosunkach z
papiezem Grzegorzem. Biskup Rzymu niejednokrotnie dawat wyrazy tych
cieptych relacji i duchowej bliskosci. Niemniej jednak w pojmowaniu
biskupa Antiochii sporny tytul nie byt czym$ gorszacym i nie widziat on
raczej problemu w tym, ze zwierzchnik Kosciota w stolicy cesarstwa uzywa
tytutu ekumenikos. Radzit Grzegorzowi, by takim tytutem nie gorszyt si¢ i
sprawe te whasciwie nalezy uwazaé za blahostke. Sw. Grzegorz oczywiscie
sprawy tej nie bagatelizowat: (...) nie godzito si¢ abym zwlekal ze sprawg
nieszczesnego tytutu (...) Wy jednak nie powinniscie twierdzi¢, ze to
blahostka, bo jesli zniesiemy to spokojem skazimy wiare Kosciota
powszechnego  (VIL.24). Reakcja Anastazego pokazuje, ze dla
Bizantyjczykow tytul ekumenikos byl tytulem symbolicznym 1 nie
odzwierciedlat roszczen jurysdykcyjnych wobec innych Kosciotow.

Nieco inaczej ustosunkowal si¢ do prosby biskupa rzymskiego
patriarcha Aleksandrii Eulogiusz. Generalnie zrownanie w prawach nowej
stolicy cesarstwa Konstantynopola ze Starym Rzymem, jak to wyrazaty
Kanony 11,3 1 IV,28 uderzato przede wszystkim w reputacje Aleksandrii,
ktora aspirowata jesli nie do najwyzszej pozycji w Kosciele, to
przynajmniej nalezalo si¢ jej miejsce tuz za biskupem starozytnego
Rzymu®'. Patriarcha Eulogiusz ulegajac namowom papieza co do
niestuszno$ci  stosowania  spornego  tytulu  wzgledem  biskupa
Konstantynopola obiecal, ze juz nie begdzie w ten sposoéb nazywac
zwierzchnika Kosciota w Konstantynopolu. Tytul jako taki nie stanowit dla
biskupa Aleksandrii wigkszego problemu i z pewnoscig nie rozumial go, tak
jak pojmowat to sam papiez. Dlatego tez w swoim liscie (ktérego nie
posiadamy) deklaruje, ze juz nie bedzie nazywaé patriarchy
Konstantynopola tym okresleniem, natomiast tytul ten bedzie odnosit do
patriarchy Ko$ciota w Rzymie. Takie zrozumienie problemu przez

rzymscy lansujac ideg¢ trzech stolic Piotrowych ignoruja najstarszy Kosciot. Papiez $w.
Grzegorz rowniez nie odnosi si¢ w tej kwestii do waznosci Jerozolimy. Papiez Mikotaj I (858-
867) twierdzil, ze Konstantynopol i Jerozolima nie moga pretendowa¢ do rangi patriarchatu
wilasnie z powodu braku pochodzenia Piotrowego (APR, 1, s. 679 (cyt. za H.J. Widuch,
Konstantynopol..., dz. cyt., s. 64)).

0 Zob. VIIL2; X,14.

3! Wydaje sig, ze problem odsuniecia Aleksandrii na dalsza pozycje podejmowany jest przede
wszystkim przez historykéw tacinskich. Biskupi aleksandryjscy nie przywiazywali do tych
rozwigzan kanonicznych znaczacej wagi.
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Eulogiusza absolutnie przeczylo zatozeniom, ktore sw. Grzegorz wpajat
swoim braciom w biskupstwie, dlatego tez jego reakcja na list patriarchy
Aleksandrii jest bardzo wyrazna: Jednakze nie widze, by Wasza
Swietobliwos¢ chciala sie trzymaé tego, co wam wpoilem. Albowiem
powiedzialem, ze ani do mnie, ani do nikogo innego nie powinniscie nic
takiego pisac i oto na wstepie listu , ktory wyslaliscie do mnie, kazaliscie
pomimo mego zakazu napisa¢ wyraz wyrazajgcy pyszny tytul nazywajgc
mnie ,,papiezem  powszechnym”.
Swigtobliwos¢é na przysztosé nie czynila tego (..) Jesli bowiem Wasza

7

Swigtobliwos¢ nazywa mnie ,, papiezem powszechnym”, nie uwazacie siebie

Prosz¢ aby wasza Najstodsza

samego za biskupa, poniewaz mnie uznajecie za biskupa powszechnego.
Lecz niech tego nie bedzie. Niech znikng stowa, ktore podzegajg proznoscé i
ranig mitos¢ (VIIL.29).

Z powyzszych stow, ktore wyszty spod piora s$w. Grzegorza
wnioskujemy, ze dla biskupa Rzymu przyznanie powszechnej jurysdykcji
dla jakiegokolwiek biskupa nie wylaczajac biskupa rzymskiego byto
niedorzeczno$cia 1 pogwalceniem norm koscielnych. Historia papiestwa
rozwinela si¢ w innym kierunku niz ten, ktéry byt waznym dla omawianego
przez nas hierarchy Ko$ciota rzymskiego. Koscioty wschodnie nigdy nie
negowaty pierwszenstwa Kosciola rzymskiego. Pozostawal On ciggle tym -
jak okreslit $w. Ignacy Antiochenski - ktory ,,przewodzi w mitosci™. To
przywodztwo czy tez pierwszenstwo rozciagalo si¢ znacznie dalej, ale nie
na tyle daleko by sprawowaé¢ wiadzg nad Kosciolem powszechnym. Ten
glos 1 §wiadectwo pochodzace z okresu chrzescijanstwa niepodzielonego
moze by¢ z pewnoscig waznym dla wspotczesnych chrzescijan wschodu i
zachodu.

Pe3rome

[Tana pumckuid, cB. I'puropuii Benukwuii, sIBIsieTCS OIHUM M3 CaMbIX
3HayuTeNnbHBIX  OTHOB  llepkBu. IlepenmceiBancss ¢ maTpuapxom
KOHCTaHTHHOIOJAbCKUM cB. MoanHom IlocTHMKOM, a TIOTOM €ro
npeemHukoM Kuprnakom u matpumapxamu AJEKCaHAPUH, AHTHOXHH U

3,2 Sw. Ignacy Antiochenski, List do Rzymian, [w:] Pierwsi Swiadkowie, thim. A .
Swiderkoéwna, Krakow 1998, s. 128.
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Uepycanuma.  CompoTuBIsUICs — yrnoTpeONieHnto  3BaHus  ekumenikos
nmaTpuapxaMu KOHCTAHTHHOIIOJBCKUMH. 3BaHHWE OSTO IOHMMAal Kak
OTHOCSIIEECST K eMHCKONy WCTUHHO BceJeHcKoMmy (universalis), T.e.
yrpagisoneMy BeeneHckoid LlepkoBpro. CB. ['puropuii npugaer Gonbiioe
3Hauenue ,,llepkBam IlerpoBbiM™, T.e. Pumy, Anekcaniapuu u AHTHOXHUHU.
[To ero MHEHHMIO, HM OIMH EMHCKOIl HE MOXET YIPAaBIISITh BCEICHCKOM
LepxoBbio.






