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Kuntillet ‘Ajrud - a Turning Point
in the Interpretation of the History of Israel and Judah?
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Streszczenie

Kuntillet ‘Ajrud dostarcza nam wiele intersujacych danych na temat religii
starozytnego Izraela oraz jego historii. W artykule akcent potozony jest
znaczenie tego stanowiska archeologicznego dla tej ostatniej. W $wietle
danych plynacych z tekstéw znalezionych w tym miejscu przedstawiona
jest popularna dzi$ teza o potencjalnym politycznym uzaleznieniu Judy
od krolestwa Izraela przez caly okres istnienia tego ostatniego. Autor nie
uwaza, aby te dane byly wystarczajace do jej udowodnienia, ale zgadza sie
z tym, Ze moga one stanowi¢ przyczynek do dalszej dyskusji nad tg hipoteza.

Abstract

Kuntillet ‘Ajrud provides us with much of interesting information about
the religion of ancient Israel and its history. The emphasis in this article is
on the latter. In the light of the data from the texts found here, the popular
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today thesis discusses the potential political dependence of Judah on the
Kingdom of Israel throughout the existence of the latter. The author does
not believe that this data is sufficient to prove so, but agrees that the data
should contributes to further discussion of this hypothesis.

Odkrycie na poludniu Judei stanowiska archeologicznego nazy-
wanego Kuntillet ‘Ajrud, ze wzgledu na odnalezione tam teksty oraz
ikonografi¢ wzbudzito duze zainteresowanie wsréd badaczy dziejow
i religii starozytnego Izraela. Na pierwszy plan wysunela si¢ najpierw
dyskusja dotyczaca religii izraelskiej czaséw monarchii. W ostatnim
okresie zwrdcono jednak uwage réwniez na znaczenie tego miejsca dla
zrozumienia historii zjednoczonej’ monarchii i wzajemnych relacji
pomiedzy Izraelem i Juda. Tym ostatnim kwestiom poswiecone jest to

omowienie?.

1. Stanowisko archeologiczne i znalezione w nim artefakty

Stanowisko bylo eksplorowane w latach 1975-1976 przez ekspedycje
badawcza, ktorej przewodzil Zeev Meshel z Uniwersytetu w Tel Awiwie.
Odkryte tam inskrypcje i rysunki ‘wstrzasnely archeologami z Izraela,
jak opisal to w jednej ze swoich publikacji znany izraelski archeolog i hi-
storyk Israel Finkelstein (Finkelstein 2013, 148). Samo miejsce interpre-
tuje sie jako typ starozytnego karawanseraju z przelomu IX/VIII wieku
przed Chr. - by¢ moze spelniajacego réwniez zadania pewnego rodzaju
szkoty (TUAT NF, 314 przypis 44). Potozone jest ono na drodze z Gazy
do Eljat (Darb el-Ghazza). Badania przeprowadzone z pomoca wegla
C" pozwolity badaczom oszacowa¢, ze miejsce mogto by¢ zasiedlone
juz okoto 795 roku przed Chr. i opuszczone okoto 730/20 przed Chr.
(Finkelstein, Piasetzky 2008, 175-185). Powstalo na szlaku handlowym
prowadzacym z jednej strony do Beer Szeby, a z drugiej do Edomu.
Odkryte tu inskrypcje (TUAT NE 316-319) znajduja si¢ na réznych

> Referat wygloszony 22.09.2022 podczas sympozjum naukowego: Starozytny
Wschéd i jego dziedzictwo: Szczecin US — Wydzial Historyczny.
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powierzchniach stuzgcych pisaniu (kamien, glina, tynk $cienny); przy
ich wykonaniu zastosowane zostaly rézne techniki pisarskie (rylec,
atrament), jezyki (hebrajski, fenicki) i sposoby zapisu (litery, rzedy liter,
kombinacje stéw, zdania). Inskrypcje, cho¢ znajduja si¢ w sasiedztwie
ikonografii, nie majg - zdaniem czeéci badaczy - z tymi motywami
ikonograficznymi bezposredniego powigzania. Trwa jednak spor o to,
czy zostaly obok siebie umieszczone celowo, czy raczej znalazly sie
w takiej blisko$ci przypadkowo. Ponizej rysunkéw znajduja sie napisy
atramentowe na dwoch pithoi i tynku $ciennym oraz jeden z trzech
napiséw wydrapanych na kamiennych misach. We wszystkich inskryp-
cjach powraca temat blogostawienstwa i rozne jego aspekty (blogosta-
wienstwo od Boga, ludzkie blogostawienstwo w imieniu Boga, ludzkie
blogostawienstwo, wyrazy uwielbienia wobec Boga). Rdzne sg w koncu
takze zastosowane gatunki literackie. Inskrypcje na tynku z pithos A i B
przypominajg poczatek listu lub ¢wiczenia z zapisywania alfabetu. Brak
jednak gltéwnej czesci jakiegokolwiek listu. Inskrypcje na $ciennym
tynku sg z kolei bardzo krétkie i fragmentaryczne, ale z listami nie
maja nic wspolnego. Przypominaja raczej teksty poetycko-literackie.
Ze wzgledu na wspomniang fragmentarycznos¢ trudno zrozumie¢ ich
dokladny sens. Trzy kamienne misy pokryte sa rytami, stad opinia,
ze stuzyly celom rytualnym (ofiary wotywne)*; ponadto opatrzone zo-
staly notami o ich przynaleznodci, tj. informacja o ofiarodawcy.

2. Znaczenie dla badan nad historig religii starozytnego Izraela

Inskrypcje z Kuntillet ‘Ajrud wzbudzily zainteresowanie badaczy
przede wszystkim w zwiazku z aspektami religijnymi. Wymienia sie¢
na nich rézne bostwa (egipskie bostwo Bes, kananejskich bogéw Ela
i Baala, JHWH i Aszere). Inspirujacy jest fakt, Ze wspomina si¢ takze
lokalne manifestacje samego JHWH (Samaria, Teman), co pozwala

* Do trzech inskrypcji na kamieniu por. Rentz, Rollig 1995, 56-57; Dobbs- Allsopp
et al. 2005, 283-285. Dwie z nich opracowane takze w TUAT 1988, 562-563.
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domysla¢ sie sposobu, w jaki jahwizm zostal przeniesiony na tereny
Samarii (Lemanski 2021, 167), a wreszcie wskazuje si¢ na powiazanie
JHWH z Aszera, ktora rozumiana jest nie jako obiekt kultowy — tak
czesto w ST - ale jako bogini i partnerka JHWH. W tym ostatnim
przypadku istnieje tez mozliwo$¢ odczytania obu nazw geograficznych
jako imion wiasnych (por. Jr 49,7; Ab 9 > Rdz 36,11). Wtedy JHWH
Temana i Szomrona (por. Kajr 3.6; 3.9; 4.1) bylby Bogiem obu tych
0s0b, a Aszera nie bytaby faczona z JHWH?*. Wszystko to razem stanowi
istotny przyczynek do dyskusji nad politeistycznym charakterem religii
starozytnych Izraelitoéw i odgrywa ogromna role w rekonstruke;ji jej
historii oraz w dyskusji o poczatkach biblijnego monoteizmu (TUAT
NE 315; teksty, 316-319).

3. Znaczenie dla zrozumienia historii relacji pomiedzy Izraelem
iJuda

W ostatnim czasie teksty z Kuntillet ‘Ajrud staly si¢ jednak przed-
miotem debaty nad poczatkami monarchii w Izraelu i Judzie i dyskusji
nad wzajemnymi historycznymi relacjami oby tych panstw. Imiona
wymieniane na inskrypcjach majg charakter péinocno-izraelski (-jw
jako element teoforyczny odpowiadajacy judejskiemu jaw). To suge-
ruje, Ze mieszkancy tego miejsca pochodzili z péinocy. Imie nadawcy
z inskrypcji z pithos A zrekonstruowano jako ‘krol Aszjo, ale nie znamy
kréla o takim imieniu (Zevit 2001, 390). Zeev Meshel (Meshel 1992,
107) zasugerowal, ze 3j +[m] moze reprezentowac imie jw3 (‘krdl Joasz,
ok 802/1-786/7 przed Chr.). Problem polega na tym, ze opublikowane
fotografie nie pozwalaja dojrze¢ mem i rekonstrukcja Sjw hmlk jest
efektem domystu. Niemniej taka identyfikacja z krolem Izraela Joaszem
dobrze koresponduje z paleograficzng datacja inskrypcji z Kuntillet ‘Aj-
rud. Relacja zapisu 3jw (aszjaw) do biblijnego jw% - Joasz’ (oryginalnie

*,May he (functionary) bless you to Yhwh of Teman (person) and to his (Teman’s)
Ashera” (Kajr 3.9); por. argumentacje Wyk 2017, 66-99.
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jawasz) nie jest wigc problematyczna, gdyz pofaczenie ze soba elemen-
tu teoforycznego i czasownikowego to czgste zjawisko w krélewskich
imionach znanych z Biblii (2 Krl 8,24: Ochozjasz; 2 Krn 21,17: Joachaz;
2 Krl 24,6: Jojakim/Jojakin; Jr 24,1: Jechoniasz) { McCarter 2003, 171-
173, zwt. 171 przypis 1}.

Najistotniejszy wydaje si¢ jednak fakt, ze miejsce polozone na gle-
bokim potudniu, jakim jest Kuntillet ‘Ajrud, lepiej odzwierciedlatoby
podporzadkowanie si¢ wltadzy kréléw Judy niz Izraela. Tymczasem
inskrypcje swoim charakterem wyraznie wskazuja, ze mamy do czynie-
nia z dominium krolow Izraela. Christian Frevel (Frevel 2018, 186-194)
stawia teze, ze na przelomie IX/VIII wieku przed Chr. krélestwo Judy -
o ile w ogdle istnialo - byto w zasadzie pafistwem/terytorium wasalnym
lub filialnym wobec krolestwa Izraela. W istocie inskrypcje z IX wieku
z jednej strony sugeruja, ze Izrael i Juda tworzyty koalicje antymoabicka
w trakcie wojny z moabickim krélem Meszg, ktéry - jako ‘hodowca
owiec’ [noqeéd] - placit daniny ‘krolowi Izraela’ Po §mierci kréla Achaba
zbuntowal si¢ jednak (2 Krl 1,11; 3,4-5) i zrzucil to jarzmo (Weippert
2010, 242-248). Z drugiej strony relacje z wojny asyryjskiego wladcy
Salmanassara III (858-824) przeciwko tzw. koalicji syryjskiej (Weippert
2010, 249-265) wymieniajg jako jednego z waznych przedstawicieli tej
koalicji krola Izraela Jehu z Beth-Omri, ktéry w wyniku kleski (841
przed Chr.) stal si¢ trybutariuszem Asyrii (Weippert 2010, 264 {nr 113}).
O tym, ze Juda nie miala w tym okresie takiego samego politycznego
znaczenia jak Izrael, $wiadczy nie tylko fakt, Ze pierwsze wzmianki
o takim znaczeniu pochodzg dopiero z drugiej polowy VIII wieku przed
Chr,, ale i dane archeologiczne. Chodzi gléwnie o brak pieczeciiinnych
sladow rozwinietej administracji Judy w okresie zelaza ITA/B (Frevel
2018, 188)°. Warto przywolac roéwniez relacjonowang w Biblii wyprawe
faraona Sosenqa (925 przed Chr; biblijny Szeszonk; por. 1 Krl 14,25-26)
{Weippert 2010, 228-241}). Wzmianka biblijna wspomina o zdobyciu

> Przeglad danych Gertz 2010, 99-117.
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i spladrowaniu przez niego Jerozolimy, lecz egipskie annaly dotyczace tej
wyprawy nawet jej nie wspominaja, co $wiadczy raczej o tym, Ze miasto
nie mialo wtedy tak wielkiego znaczenia, jak opisuja to pdzniej autorzy
biblijny. Cho¢ z drugiej strony sama wyprawa mogta by¢ interwencja
spowodowang jakimi$ procesami panstwotwodrczymi zachodzacymi
w tym regionie, ktérym Egipcjanie chcieli przeciwdziala¢é, probujac
odzyskac¢ kontrole nad swoim dawnym dominium?®.

Wracajac do wspomnianej tezy Frevela, ze Juda praktycznie do upad-
ku Izraela (735-720 przed Chr.) byla jego kroélestwem/terytorium filial-
nym, trzeba wspomnie¢ argumenty, jakich uzywa ten badacz. Frevel
sadzi, ze krolowie Izraela (Joram, Ochozjasz, Joachaz, Joasz) byli w isto-
cie takze krélami Judy (stad powtarzalnos¢ tych imion z rozrézniajacym
dodatkiem ‘izraelski, judzki’). Posta¢ ‘ojca zatozyciela’ niezaleznego
krolestwa Izraela - Jeroboama I, to wedlug niego literacka reminiscen-
cja z czasow Jeroboama II. Te teze zreszta wspiera wielu innych bada-
czy (Lemanski 2021, 125 przypis 184 z literaturg dotyczaca tej tezy).
Emancypacja Judy nastgpita dopiero za czaséw Achaza (734-728 przed
Chr.) wladajacego Juda po upadku dynastii Jehu. Obecnos$¢ administra-
cji izraelskiej w Judzie i w Jerozolimie datowa¢ nalezy zatem na okres
znacznie wczesniejszy niz upadek Samarii (721 przed Chr.). To zdaniem
Wolfganga Schiitte (Schiitte 2012, 52-72; 2018, 147-180) pozwala w nowy
sposob spojrzec na Izajaszowe stwierdzenie ,,oba domy Izraela” (1 8,14).
Stela z Tel Dan (IX wiek przed Chr.) {Weippert 2010, 267-269} sugeruje,
ze tereny Judei znajdujg si¢ pod wltadaniem ‘domu Dawida’ Teksty biblij-
ne z kolei wskazujg, ze sam Dawid, okreslany w Biblii jako syn Jessego
Betlejemity, uwiklany jest w spory o wladze z Saulem Beniaminita,
ktére to spory dotycza dominacji nad terytoriami zwigzanymi raczej
z Izraelem niz Juda’. Czg¢$¢ badaczy zresztg na podstawie stow proroka
Micheasza o ,,Betlejem Efrata” (Mi 5,1) intepretuje posta¢ Dawida jako

¢ Na temat egipskiej dominacji w Kanaanie por. Lemanski 2021, 21-28.
7

19-43.

Interpretacje i potencjalne historyczne reminiscencje dobrze omawia Sergi 2019,
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przedstawiciela Efraima (Efratyjczyk = Efraimita)®. W istocie wedlug
Jr 31,15 (tekst powiazany z tradycja o grobie Racheli; por. Rdz 35,19;
48,7) Efrata i Betlejem znajduja sie¢ w poblizu Rama w Efraimie. W tym
wypadku problem moze wynika¢ jednak ze ztego zrozumienia tekstu.
Hebrajskie b‘ramah (por. Wulg.) w LXX odczytane jest jako ,w Rama”,
ale taka interpretacja wymaga zwrotu baramah, gdyz nazwa tego miejsca
z reguly (wyjatek Ne 11,33) wystepuje z rodzajnikiem. Hebrajski leksem
mozna wiec zrozumie¢ w sensie ‘wyzyna/wysokie miejsce’ (Goldingay
2021, 639 przypis a)’. Niemniej w tekscie, do ktérego metaforycznie
nawigzuje prorok (Rdz 35,19), identyfikacja ,,to jest Betlejem” stanowi
pOzniejsza glose wyjasniajaca, a samo miejsce pochowania pramatki
Beniaminitéw tez raczej znajduje sie na terytorium tego plemienia (Por.
Lemanski 2014, 932-934).

To s3 oczywiscie — na razie — spekulacje, ktore trudno jest jedno-
znacznie udowodnié¢. Pewnym jednak wydaje si¢ to, ze zanim nastgpit
rozwoj terytorialny Judy (druga polowa VIII wieku przed Chr.), jej
pozniejsze potudniowe tereny znajdowaly sie pod wtadzg i kontrolg
krolow Izraela, o czym $wiadczy przywotana tu inskrypcja z Kuntillet
‘Ajrud. To tej izraelsko-jerozolimskiej dominacji podporzadkowani byli
lokalni przywoddcy z potudnia (Lemanski 2021, 126). Nie mozna zatem
wykluczy¢, ze réwniez dynastia z‘domu Dawida’ oryginalnie rozumiata
siebie bardziej jako reprezentujaca Izraela niz Jude. Christian Frevel
(Frevel 2018, 186-190, 192) dos¢ ciekawie odtwarza potencjalne wigzy
genealogiczne poszczegolnych wladcow z tego okresu i ich zwigzek z dy-
nastia krolewska Omridow w Izraelu. Konkluduje potem, ze w X wieku
przed Chr. nie mogla istnie¢ jeszcze zadna zjednoczona monarchia,
ktéra mogtaby podzieli¢ si¢ na dwa niezalezne krélestwa. Co nie znaczy,
ze na terenach srodkowo-poludniowego Lewantu nie zachodzily juz

8

Na temat innej niz Betlejem judzkie lokalizacji por. Gorg 1991, 474; Frolov 2007,
283-284.

9 Tego problemu nie zauwaza jednak Fischer 2005, 156-157. Zauwaza go z kolei,
cho¢ nie rozwigzuje tak jak Goldingay, Schmidt 2013, 134 przypis 13.
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jakies$ procesy panstwotworcze. W XII wieku przed Chr. definitywnie
zniknely wplywy egipskie na tych terenach. Ale pojawili si¢ nowi, mniejsi
gracze: Filistyni na poludniowym wybrzezu, Fenicjanie na poéinocy,
ktérych wplywy siegaly az do Galilei, czy Aramejczycy na pétnocnym
wschodzie. Centralny gorski pas Lewantu wraz z Transjordanig stanowit
w tym ukladzie pewne vacuum. Archeologia pozwala jednak stwierdzi¢
dzi$, ze zachodzily tam pewne procesy reintegrujace zamieszkujace te
tereny ludy. Wymusit to z jednej strony upadek tradycyjnego systemu
miast-panstw zwasalizowanych jeszcze w potowie XIV wieku przez
Egipt (listy z el Amarna), a z drugiej do$¢ szybkie powstawanie setek
mniejszych osiedli, ktérych sposéb zabudowy przypominat pasterskie,
nomadyczne, koliste obozy z placem dla trzody posrodku. Znalezione
w nich artefakty nie pozwalajg jednakze sadzi¢, ze ci, ktorzy je zakla-
dali, pochodzili spoza Kanaanu (Finkelstein 1988). Wspomniana juz
wyprawa faraona So$enqa ok. 925 mogta by¢ zatem préba odzyskania
dawnych wplywéw na tych terenach.

Frevel zwraca uwage na zbieznos¢ etymologiczng takich imion jak
Jeroboam I (927 przed Chr.) i Roboam (926-910 przed Chr.), suge-
rujac, ze nie chodzi tu o zadne historyczne postaci, lecz wspomniang
juz reminiscencje z czaséw Jeroboama II (787-747 przed Chr.). Jej ce-
lem bylo zbudowanie postaci ‘ojca zalozyciela’ krélestwa Izraela, ktore
pod panowaniem Jeroboama II przezywalo swdj moment rozkwitu
polityczno-terytorialnego (Frevel 2018, 263-266). W podobny sposéb
zreszty wiek pozniej autorzy z Judei opisywali judzkiego krola Jozjasza
na zasadzie ‘David redivivus), prezentujgc juz Jeroboama I jako buntow-
nika, a poczatki swojego panstwa ukazujac jako politycznie niezalezne
krolestwo Izraela/Judy.

4. Konkluzja

Kuntillet ‘Ajrud nie dostarcza nam dzisiaj niczego rozstrzygajace-
go w kwestii historii i religii starozytnego Izraela. Wynika to z kilku
faktow. Najpierw same teksty podlegajg jeszcze ciaglej dyskusji, a ich
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rekonstrukcja oraz interpretacja w niektorych przypadkach nie jest
pewna. Potem réwniez z tego, Ze stanowig one jedynie maty wycinek
ze starozytnej faktografii. Z drugiej strony teksty oraz ikonografia z Kun-
tillet ‘Ajrud stanowia jednak wazny i cenny przyczynek w tej dyskusji
i pozwalaja otwiera¢ nowe kierunki badawcze. Tak jest m.in. w kwestii
relacji pomiedzy krélestwami Izraela i Judy. Wyraznie ‘izraelski’ cha-
rakter tego miejsca potozonego na potudniowym krancu kroélestwa
Judy pozwala znalez¢ argumenty wspierajace teze o swego rodzaju uza-
leznieniu tego ostatniego od swego po6inocnego sasiada, ktére moglo
trwac az do upadku Samarii (722 przed Chr.). Same teksty nie daja w tej
kwestii jednak zadnej pewnosci. Takie ‘obce’ centra handlowe (rodzaj
dawnego karawanseraju) na szlakach komunikacyjnych nie byly niczym
zaskakujacym w starozytnosci i Kuntillet ‘Ajrud mogto by¢ jednym
z nich. Niemniej rzeczy mogly réwnie dobrze wyglada¢ zupelnie ina-
czej iz tego powodu to stanowisko archeologiczne byto i jest brane pod
uwage jako jedno z waznych Zrédel informacji o dawnych stosunkach
pomiedzy Izraelem i Juda.
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