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Streszczenie

Celem tekstu jest przeanalizowanie znaczenia ,,Konkordii leuenberskiej”
dla Kosciotow ewangelickich w Polsce: Koéciota Ewangelicko-Augsbur-
skiego, Kos$ciota Ewangelicko-Reformowanego i Kosciota Ewangelicko-
-Metodystycznego. Analiza przeprowadzona zostala w trzech kontekstach.
Po pierwsze relacji miedzy ,Konkordig leuenbersky” a bilateralnymi po-
rozumieniami wprowadzajacymi miedzy polskimi Kosciotami wspélnote
oltarza i ambony. Po drugie w kontekscie pytania o wptyw ,, Konkordii
leuenberskiej” na formulowane w polskiej debacie ewangelickiej postulaty
stworzenia polskiego zjednoczonego Kosciota protestanckiego. Po trzecie
w kontekscie recepcji ,,Konkordii leuenberskiej” i dorobku Wspdlnoty Ko-
$ciotéw Ewangelickich w Europie w zyciu polskich Kosciotéw ewangelickich.

' Drhab. Jerzy Sojka, Wydzial Teologiczny Chrzeécijaniskiej Akademii Teologicznej
w Warszawie.
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Abstract

The aim of the text is to analyze the significance of the “Leuenberg Agree-
ment” for the Evangelical Churches in Poland: the Evangelical Church of the
Augsburg Confession in Poland, the Evangelical Reformed Church in Poland
and the Evangelical Methodist Church in Poland. This was analyzed in three
contexts. Firstly, the relationship between the “Leuenberg Agreement” and
bilateral agreements introducing the community of altar and pulpit between
Polish Churches and the “Leuenberg Agreement”. Secondly, in the context
of the question about the influence of the “Leuenberg Agreement” on the
proposals for the creation of a Polish united Protestant Church formulat-
ed in the Polish evangelical debate. Thirdly, and finally, the reception of
the “Leuenberg Agreement” and the achievements of the Communion of
Evangelical Churches in Europe in the life of Polish Evangelical Churches.

W 2023 roku swoje 50-lecie obchodzil jeden z najwazniejszych do-
kumentéw ekumenicznych w Europie - ,,Konkordia leuenberska” Jej
podpisanie wprowadzilo wspoélnote koscielng migdzy Kosciotami tra-
dycji: luteranskiej, reformowanej i unijnej, a takze waldensami i bra¢mi
czeskimi, co dato poczatek najpierw Leuenberskiej Wspolnocie Koscio-
téw, a od 2003 roku Wspdlnocie Koscioléw Ewangelickich w Europie
(dalej takze jako WKEE). W jej sktad od 1 stycznia 1997 roku wchodza
takze Koscioly tradycji metodystycznej (Karski 2007, 140).

Jakie znaczenie ,,Konkordia leuenberska” ma dla polskich Koscio-
téw ewangelickich: Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego, Kosciota
Ewangelicko-Reformowanego i Kosciota Ewangelicko-Metodystycz-
nego? By odpowiedzie¢ na to pytanie, nalezy po pierwsze zapytac
o znaczenie tego dokumentu w kontekscie bilateralnych porozumien
luteransko-reformowanych, reformowano-metodystycznych i luteran-
sko-metodystycznych, ktére podpisywano zanim te tradycje stawaly si¢
uczestnikami modelu opartego o ,, Konkordi¢ leuenebrsky”. Po drugie
nalezy sie przyjrzec toczonej w Polsce dyskusji o stworzeniu jednego
Kosciota ewangelickiego. Po trzecie wreszcie — zada¢ pytania o recepcje
dorobku Wspoélnoty Kosciotéw Ewangelickich w Europie na gruncie
polskim.
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1. Porozumienia miedzy Kosciolami ewangelickimi

Na gruncie polskim wspoélnote koscielng miedzy luteranami a re-
formowanymi wprowadzono w 1970 roku (,,Jednos¢ Ducha w spoj-
ni pokoju...” 2016, 507-509), miedzy reformowanymi a metodystami
w 1990 roku (,,Deklaracja braterskiej wspolpracy...” 2016, 510-511),
a miedzy luteranami i metodystami w 1994 roku (,,Deklaracja wspotpra-
cy...” 2016, 512-513). Pytaniem pozostaje, jakie znaczenie w kontekscie
tych porozumien wprowadzajgcych wspdlnote ottarza i ambony miedzy
Ko$ciotami ewangelickimi w Polsce zanim zapadly ustalenia ,,Kon-
kordii leuenberskiej” czy tez jej poszerzenia na Ko$cioly metodystycz-
ne, ma leuenberski model wspolnoty koscielnej? Ponizej sprobujemy
na to pytanie odpowiedzie¢ najpierw w odniesieniu do porozumienia
luteransko-reformowanego, a nastepnie zbiorczo do porozumien luteran
i reformowanych z Kosciotem metodystycznym.

1.1. Porozumienie luteransko-reformowane

Wspdlpraca luteransko-reformowana w Polsce ma swdj szczegdlny
kontekst historyczny - jest nim ,,Zgoda sandomierska” z 1570 roku.
Dla ponizszych rozwazan istotne sg trzy fakty. Po pierwsze, byta ona
rozwigzaniem zastepczym, kiedy jednosci konfesyjnej miedzy trzema
nurtami reformacji — luteranami, reformowanymi i bra¢mi czeskimi
- nie udalo si¢ uzyska¢ w oparciu o polska adaptacje Konfesji helwec-
kiej II, czyli Konfesje sandomierska (Augustyniak 1994, 18-26; Bar-
tel 1970; Mattek 1990). Po drugie jednak, stanowita ona rame wspdtpracy
trzech wyznan w XVI w. By to bylo mozliwe, bo zadeklarowano w niej
wzajemne uznanie nauki poszczegdlnych Kosciolow za prawowier-
ng i zgodna ze stowem Bozym (szczegoélnie w zakresie prawd o Bogu
Ojcu, Trojcy, wcieleniu i usprawiedliwieniu) i odniesiono sie relatywnie
obszernie do kwestii sporu o Wieczerze Panska, proponujac jej opis
bedacy do przyjecia dla wszystkich stron®. Te ustalenia o charakterze

2 Zawarte w tym fragmencie odwotania siegaly zaréwno do Ojcéw Kosciota (Ire-
neusz), jak i do Konfesji saskiej Melanchtona z 1551 roku (Melanchton 1860, 369-468;
artykul o Wieczerzy Panskiej na: 415-424).
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doktrynalnym staly sie podstawg ogloszonej w ,,Zgodzie sandomier-
skiej” wspodlnoty koscielnej. W tekscie zadbano tez o zdefiniowanie
ram organizacyjnych wspdlpracy trzech nurtéw polskiej Reformacji
w postaci wspdlnych synodéw generalnych (Jiirgens, Daugirdas 2012,
17-20; Bartel 1970, 13-15; por. ,,Ugoda sandomierska...” 1970, 10-11).

To wlasnie 400-lecie tego aktu zgody trzech wyznan w Rzeczpo-
spolitej stalo si¢ impulsem, by nada¢ ramy konkretnego porozumienia
stosunkom luteransko-reformowanym w Polsce. Porozumienie zatytu-
fowane ,,Jednos¢ Ducha w spdjni pokoju. Odezwa na 400-lecie Ugody
Sandomierskiej” datowane jest dokladnie na 400 rocznice XVI-wiecz-
nej ,Zgody sandomierskiej’, a wiec na 14 kwietnia 1970 r. Na wstepie
wprost przywolany jest ten akt zgody wyznaniowej miedzy - jak ujeto to
w tekscie — ,,braémi czeskimi, kalwinami i luteranami” (,,Jedno$¢ Ducha
w spdjni pokoju...” 2016, 507). Co interesujace, tekst porozumienia

2 1970 roku podkresla, ze przedstawiciele trzech grup wyznaniowych
...podali sobie prawice do zgody, stwierdzajac, ze nauka zaprzyjaznio-
nych Koscioldw jest zgodna ze Stowem Bozym. Uzgodniono, ze w Ko-
munii Swietej, ktéra jest sakramentem jednosci chrzescijan, wszystkie
wyznania znajduja jednos¢ z Jezusem Chrystusem, Panem Kosciota.
Przyrzeczono sobie pusci¢ w niepamiec wszystko, co naruszalo i niszczy-
to przyjeta wtedy jedno$¢ wyznawcdw Jezusa Chrystusa. Nadrzednym
celem Zgody dla wszystkich poczynan tych trzech wyznan miato by¢
»braterskie zjednoczenie i budowa Kosciota” (,,Jednos¢ Ducha w sp6jni
pokoju...” 2016, 507).

W dalszej czgsci tekstu pojawilo sie wskazanie na ekumeniczna do-
niosto$¢ tego faktu, lepiej widoczng z perspektywy 400-letniej, a dalej
autorzy formulujg kluczowa deklaracje:

Gdy wiec nadszed! dzien 400-lecia pamietnego aktu, te same Koscioly,
Ewangelicko-Augsburski i Ewangelicko-Reformowany w Polsce, od-
nawiajg dotychczasowq wigz i przyrzekaja sobie wzajemnie braterstwo
izgode, zachowujac jednos¢ w duchu wspdlnego Pana, Jezusa Chrystusa
(»Jednoé¢ Ducha w spdjni pokoju...” 2016, 507).
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Porozumienie miedzy Kos$ciotami z 1970 roku nawiazuje wiec
do XVI-wiecznego konsensusu doktrynalnego i chce by¢ jego odno-
wieniem. Jednoczesnie ten konsens uznany jest za na tyle doniosly,
ze wyciagniete z niego zostaly fundamentalne wnioski dla wspolnoty
koscielnej migdzy oboma wyznaniami:

Oba Koécioly pragng stuzy¢ wzajemnie swym wiernym tymi dobrami,

ktore posiadaja:

- Stowem Bozym przez wspolnote kazalnicy,

- Sakramentami przez wspolnote chrzcielnicy i Stotu Panskiego (,Jed-
no$¢ Ducha w spdjni pokoju...” 2016, 508).

Te kluczowe stowa nie wyczerpuje jednak tresci porozumienia. Znaj-
dziemy w nim apel o wspolne obchody 400-setnej rocznicy na pozio-
mie parafialnym, wpisanie tego aktu odnowy ,,Zgody sandomierskie;j”
w kontekst szeroko rozumianych dzialan na rzecz jednosci Kosciota,
a takze potraktowanie ,,Zgody sandomierskiej” jako impulsu do jednosci
wszystkich wyznan protestanckich w Polsce. Porozumienie nie ogra-
nicza sie tylko do deklaracji wspolnoty ottarza i ambony, ale wzywa
réwniez do poglebienia wzajemnej wspodlpracy:

We wszystkich za$ dziedzinach, jak na przyklad w pracy Synodéw,

we wspolnym ksztatceniu duchownych, w programach nauczania religii

i w wychowywaniu dzieci, we wspotpracy wydawnictw, w dzialalnosci

spoteczno-charytatywnej beda dazyly do zblizenia, ktérego celem jest

jedno$¢ Kosciola Chrystusowego w widzialnych ksztaltach. Pragniemy
traktowa¢ mozliwo$¢ braterskiej wspétpracy jak najrzetelniej i dbac o jej
pogtebienie, nawigzujac w ten sposdb do dzieta rozpoczetego przed
czterema wiekami i dajac wyraz naszej gotowosci do jego rozwijania
(»Jedno$¢ Ducha w spdjni pokoju...” 2016, 508).

Mysl o wspoétpracy na bazie wspolnoty koscielnej jest rozumiana tutaj
mozliwie szeroko i praktycznie.

W tym kontekscie zaskakujacy jest odbiér tego porozumienie
w obu Kosciotach. W komentarzach, jakie pojawily si¢ na famach prasy
ewangelickiej, wyraznie mozna wyczu¢ dystans do doktrynalnej tresci



*100 Jerzy Sojka

porozumienia. Ze strony luteranskiej ks. Waldemar Preiss senior, do kto-
rego koncepcji zjednoczenia Kosciotléw ewangelickich jeszcze wrécimy,
komentujac porozumienie w wykladzie przedrukowanym na tamach

»Zwiastuna Ewangelickiego’, pisal:

Podobnie jak Zgoda Sandomierska w istocie rzeczy nie tyle byla pelna
zgoda, ile raczej ugoda, tzn. pigknym, szlachetnym - ale tylko kompro-
misem - tak, wydaje mi si¢, i obecna Ugoda jest tylko pewnym kom-
promisem, zatwierdzajacym zreszta istniejacy od 25 lat stan faktyczny,
ktory narzucito samo zycie [...] niezaleznie od wigkszego lub raczej
mniejszego zaangazowania konfesyjnego zaréwno duchowienstwa,
jak i przede wszystkim $wieckich cztonkéw obydwu Ko$ciolow. Wy-
daje mi si¢, ze nam do pelnej zgody we wszystkim, do pelnej integracji
i catkowitego zlaczenia obydwu Koscioléw jeszcze sporo brakuje. [...]
Znamienne sa wypowiedzi i stanowiska w poruszonej sprawie dzisiej-
szej mlodszej generacji. Realne, konkretne, optymistyczne, praktyczne.
Bez obciazenia balastem tradycji i odmiennym dogmatéw i obrzeddw
(Preiss 1970, 303).

Natomiast ze strony reformowanej ks. Bogdan Tranda na famach
»Jednoty” pisal, ze porozumienie zawiera w sobie wzajemne uznanie

podstaw dogmatycznych, a jednoczesnie stwierdzat:

W tej sytuacji nalezy stwierdzi¢, ze skoro wzajemnie uznano wspolnote
Stotu Panskiego, srodek ciezkosci zagadnienia przesunat si¢ na inne
sprawy niz interpretacja sposobu, w jaki Chrystus jest obecny w sakra-
mencie (Tranda 1970, 5).

Dalej za$ postulowal:

Wydaje si¢ jednak rzecza konieczng na nowo sformulowac to, w co wie-
rzymy, zgodnie z aktualnymi osiggnieciami wiedzy i zgodnie z duchem
epoki, w ktorej zyjemy. [...] Na podstawie ortodoksyjnego dogmaty-
zmu trudno bedzie znalez¢ porozumienie miedzy dwoma kierunkami
ewangelickimi. Dotychczas obowigzujace podstawy dogmatyczne sg
dobrze znane tylko waskiej grupie specjalistow, natomiast ogé! wiernych
mniej si¢ orientuje w subtelno$ciach teologicznych definicji, co wca-
le nie przeszkadza nikomu autentycznie przezywaé¢ Komunie. Nowa
epoka stawia przed nami nowe problemy. Sposob myslenia zmienit si¢
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i to moze utatwi¢ okre$lenie nowej, wspdlnej juz drogi (Tranda 1970,

6-7).

W obu tych komentarzach powtarza si¢ motyw koniecznosci zdania si¢
na bardziej aktualny jezyk i wrazliwo$¢. W komentarzu ks. Waldemara
Preissa seniora pojawia si¢ motyw tymczasowosci rozwigzania, zar6wno
»Zgody sandomierskiej’, jak i porozumienia z 1970 roku, ktére widzi
jako wynik nie tyle przemyslanej dziatalnosci teologicznej czy eku-
menicznej, ale pozadang reakcje na zmiany sytuacji obu Kosciotéw
po II wojnie $wiatowej’. W komentarzu ks. Bogdana Trandy uderza
dodatkowo konkluzja, ze fakt zawarcia wspolnoty koscielnej potwier-
dza, ze kluczowa kwestia dzielaca w XVI wieku - obecnos¢ Chrystusa
w elementach sakramentu - nie jest juz najwazniejsza.

Powyzsze komentarze pokazujg, ze w porozumieniu z 1970 roku
zabraklo kilku element6w. Po pierwsze, aktualizacji teologicznego opisu
fundamentéw wspolnoty koscielnej. Tekst o$wiadczenia z 1970 roku
przywotywal, co prawda, kluczowe stwierdzenie ,,Zgody sandomier-
skiej” dotyczace uznania nauki bratnich Ko$ciotéw za zgodna ze stowem
Bozym oraz wskazywal na poszukiwania wspdlnej formuly dotyczacej
Wieczerzy Panskiej. Czynil to jednak lakonicznie, markujac jedynie zna-
czenie tych tresci dla zawartego w XVI wieku, a odnawianego w XX wie-
ku konsensusu. Nie podjeto zadnego wysitku, by te formuly teologiczne
wyrazi¢ bardziej wspotczesnym jezykiem czy tez ujac je w bardziej wy-
czerpujacy sposob. To by¢ moze potegowalo wrazenie, ze to teologiczne
nawigzanie ma charakter jubileuszowo-historyczny i mogto prowadzi¢
do wnioskow, jakie wyzej formutowal ks. Bogdan Tranda, zawierajacych
w sobie dystans do wcze$niejszej tradycji wyznaniowe;j.

Po drugie, w porozumieniu z 1970 zabraklo przemyslenia teolo-
gicznych fundamentéw modelu jednosci, jaki znalazl zastosowanie
w odnawianej wspolnocie koscielnej. Mozna, co prawda, stawia¢ teze,

> Na temat wspolpracy Kosciotow luterariskiego i reformowanego w Polsce od za-
konczenia IT wojnie §wiatowej do roku 1970 por. Ktaczkow 2010, 202-214; Jozwiak 2019,
58-78; Kasprzycki 2018, 128-175
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ze w podsumowaniu ustalen ,,Zgody sandomierskiej” zawarty jest impli-
cite typowy dla luteranskiego czy reformowanego myslenia model oparty
o zgode co do notae ecclesiae — srodkow taski, a wigc Ewangelii (nauki
o usprawiedliwieniu) i sakramentéw: Chrztu Swietego i Wieczerzy Pan-
skiej. Wychodzac jednak w naszej ocenie z wzorcowych rozwigzan, jakie
w tym wzgledzie zaproponowala ,, Konkordia leuenberska” (,,Konkordia
miedzy Ko$ciotami...” 2018, 31-34 {nr. 6-16.18-20}), nalezy stwierdzic¢,
ze nawigzania w samym tekscie o$wiadczenia z 1970 roku do ,,Zgody
sandomierskiej” s3 bardzo lakoniczne, podkreslajace, Ze uznano wzajem-
nie swoja nauke (w calosci) za zgodna ze stowem Bozym oraz wskazujace
na szersza, wspolng XVI-wieczna refleksje na temat Wieczerzy Panskiej.
Gdy powrécimy do samego tekstu ,,Zgody sandomierskiej”, do ktdrej
odsyla dokument z 1970 roku, to nalezy stwierdzi¢, ze podejmuje on
tylko szersza refleksje na temat Wieczerzy Panskiej, kwesti¢ usprawie-
dliwienia jedynie wspomina, nawigzujac do rozstrzygnie¢ ,,Konfesji
sandomierskiej” (Konfesja sandomierska 1995) i ,Wyznania augsbur-
skiego” (,Wyznanie augsburskie” 2011), a zgoda co do Chrztu Swietego
jest jedynie domniemana posrdd innych zasadniczych artykuléw nauki
chrzescijanskiej (Jiirgens, Daugirdas 2012, 17-20; Bartel 1970 13-15; por.
»Ugoda sandomierska...” 1970, 10-11).

W tym kontekscie nalezy stwierdzi¢, ze fakt pojawienia si¢ ,,Kon-
kordii leuenebrskiej” trzy lata po polskim oswiadczeniu z 1970 roku byt
istotny takze z perspektywy obu polskich Kosciotow, ktore takze zlozyly
swoje podpisy pod konkordig z 1973 roku. ,Konkordia leuenberska”
dostarczyta jezyka wspolnego opisu kluczowej dla wspdlnoty kosciel-
nej zgody co do Ewangelii i sakramentéw. Co wiecej, dokonala tego
w ramach przemyslanego modelu jednosci, ktdry nie tylko rozstrzygat
stosunki miedzy Ko$ciolami-sygnatariuszami, ale rowniez w przemysla-
ny sposob podkreslal cigglos¢ z tradycja konfesyjng wszystkich zaanga-
zowanych w to porozumienie tradycji. W kontekscie polskich wysitkow
na rzecz jednosci miedzy tradycja luteranska i reformowang nalezy
wskazac, ze ,,Konkordia leuenberska” nie tylko uzupetnila zaniedbany
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w nich komponent teologiczny, ale rowniez dostarczyta szerszego opisu
relacji migdzy oboma Ko$ciotami:
Miegdzy naszymi Kosciotami wystepuja znaczne réznice w formach
nabozenstwa, typach poboznosciiw ustroju koscielnym, czesto odczu-
wane w zborach bardziej niz tradycyjne réznice doktrynalne. Mimo to,
pozostajac wierni Nowemu Testamentowi i reformacyjnym kryteriom
wspolnoty koécielnej, nie jesteSmy w stanie dostrzec w tych réznicach

czynnika, ktory uzasadnialby podzial koscielny (,Konkordia miedzy
Kosciotami...” 2018, 36 {nr 28}).

Takze element praktyczny rozstrzygnie¢ porozumienia z 1970 roku
doczekal sie interesujacego rozwinigcia w rozwazaniach ,,Konkordii
leuenberskiej” na temat ,,Urzeczywistnienie wspoélnoty koscielnej”
(,Konkordia miedzy Ko$ciotami...” 2018, 37-39 {nr. 35-49}).

Podsumowujac, ,,Konkordia leuenberska” stata sie wiec ramg inter-
pretacyjna dla polskich wysitkéw ekumenicznych. Dzigki niej to co, idac
za ks. Waldemarem Presissem seniorem, miato charakter tymczasowe-
go kompromisu, zyskalo solidne teologiczne umocowanie w refleksji
nad wlasciwym ewangelicyzmowi modelem jednosci.

1.2. Porozumienia luteransko-metodystyczne i metodystyczno-re-
formowane

Podobng konkluzje jak powyzsza mozna odnies¢ do porozumien,
jakie w pierwszej polowie lat 90. zawarto miedzy reformowanymi a me-
todystami i luteranami a metodystami. Oba porozumienia cechuje po-
dobna lakonicznos¢ jak to z 1970 roku. Jednak fakt podpisania przez
polskich reformowanych i luteran ,,Konkordii leuenbrskiej” mozna
postrzegac jako czynnik, ktéry spowodowal, ze tym razem oba porozu-
mienia odwoluja si¢ do klarownego modelu jednosci Kosciota — nie ma
w zadnym z nich problemu ze wskazaniem, Ze opieraja si¢ na zgodzie
co do Ewangelii i sakramentow.

Interesujace jest przy tym roztozenie akcentéw. Porozumienie re-
formowano-metodystyczne z 1990 roku odwoluje si¢ do wspdlnych
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tresci wiary, przy czym w przypadku rozumienia Ewangelii robi to

zdecydowanie lakonicznie:
...potwierdzamy tez zasadnicza zgodno$¢ rozumienia postannictwa
Ewangelii (,,Deklaracja braterskiej wspoélpracy...” 2016, 510).

Przy nieco szerszym ujeciu kwestii sakramentéw:
...uznajemy wzajemnie wartos$¢ udzielanego Chrztu jako znaku wyzna-
nia wiary, odrodzenia i nowego Zycia, pragniemy wspolnie przystepo-
wa¢ do Stotu Panskiego na znak odkupienia przez §mier¢ Chrystusa,
gdy przez wiare przyjmujemy Cialo i Krew naszego Pana (,,Deklaracja
braterskiej wspotpracy...” 2016, 510).

W przypadku porozumienia luteransko-metodystycznego
z 1994 roku mamy odwrotng sytuacje. Nieco rozwinieto kwestie wspol-
nego rozumienia Ewangelii:

Wyznajemy wspélnie, ze wedlug Pisma Swietego usprawiedliwienie jest

dzietem Boga w Chrystusie. Usprawiedliwieni jeste$my z laski przez

wiare w Syna BoZego, a nie na podstawie wlasnych zastug (,,Deklaracja

wspdlpracy...” 2016, 512).

Przy jednoczesnym zupelnie lakonicznym potraktowaniu zgody
co do sakramentéw:

Potwierdzamy zgodno$¢ postannictwa Ewangelii, uznajemy waznos¢

udzielanego w obu Kosciotach Sakramentu Chrztu Swigtego i Wiecze-

rzy Panskiej oraz prawomocnos¢ ordynacji duchownych (,,Deklaracja

wspotpracy...” 2016, 512).

Ponownie wigc lakonicznos¢ uje¢ kluczowych zagadnien teologicz-
nych powoduje, Ze wypelnienie ich trescig jest mozliwe dopiero z per-
spektywy przystapienia Kosciotéw metodystycznych (w tym Konferencji
Centralnej Europy Srodkowej i Poludniowej Zjednoczonego Kosciota
Metodystycznego, ktorego czescia jest polski Kosciol Ewangelicko-Me-
todystyczny) w 1997 roku do dwczesnej Leuenberskiej Wspolnoty Ko-
sciotow. To powoduje, ze powyzsze lakoniczne sformutowania polskich
porozumien nalezy czyta¢ w kontekscie tego, co o wspolnocie koscielnej
mowi sama ,, Konkordia leuenberska” oraz akt przystapienia do WKEE
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Kosciotéw metodystycznych (por. ,,Koscioly metodystyczne w Euro-
pie...” 2005). Przynalezno$¢ do Wspoélnoty Kosciotéw Ewangelickich
w Europie stanowi zatem teologiczng rame interpretacyjnag wspoélnoty
koscielnej miedzy wszystkimi tradycjami polskiego ewangelicyzmu:
luteranskg, reformowang i metodystyczna.

Na koniec warto takze odnotowa¢ dwa elementy analizowanych
porozumien (,,Deklaracja braterskiej wspotpracy...” 2016, 510-511; ,,De-
klaracja wspolpracy...” 2016, 512-513) zbiezne z obserwacjami poczy-
nionymi juz wzgledem porozumienia luteranisko-reformowanego z 1970
roku. Po pierwsze, wprowadzenie wspolnoty koscielnej pozostawia
Kosciotom réznorodnos¢, ktéra nie jest widziana jako czynnik naru-
szajacy jednos¢ Kosciota (,,Konkordia miedzy Kosciofami...” 2018, 36
{nr 28}). Po drugie, nie ograniczaja si¢ one jedynie do zdefiniowania
teologicznych podstaw wspdlnoty koscielnej, ale réwniez odnoszg sig
do jej rozwijania poprzez praktyczng wspolprace na mozliwie wielu
polach. Takze tutaj mamy wigc do czynienia z intuicjami, ktdre zostalty
szerzej opisane w ,,Konkordii leuenberskiej” w czgsci poswieconej ,,Urze-
czywistnieniu wspolnoty koscielnej” (, Konkordia miedzy Kosciotami...”
2018, 37-39 {nr. 35-49}).

2. Koncepcje zjednoczenia Koscioléw protestanckich w Polsce

Pytanie o jednos¢ polskiego protestantyzmu towarzyszyto polskim
reformowanym i luteranom nie tylko w wieku XVI, ale i w wiekach
kolejnych (Jézwiak 2019, 17-58; Kasprzycki 2019, 69-90). Temat ten
wrdcit z nowg sita w okresie II wojny swiatowej*, kiedy reformowany
ks. Ludwik Zaunar sformulowat swoja propozycje pod hastem Polski Ko-
$ciot Ewangelicki (odezwa z 1941 roku). Koncepcja ta jednak w pierw-
szym rzedzie stawiala na ramy organizacyjne, a istotnym argumentem

byt w niej czynnik jedno$ci na poziomie narodowym (por. ,,Memoriat

4 Wysilki i koncepcje zjednoczeniowe polskich protestantéw od okresu II wojny

$wiatowej scharakteryzowano szerzej w Karski 2009; Sojka 2016/2017, 255-262.
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ks. Ludwika Zaunara...” 2019; ,,Projekt Prawa Wewnetrznego...” 2019;
»Deklaracja ideologiczna...” 2019).

Takze podpisanie porozumienia luteransko-reformowanego
w 1970 roku przyniosto projekt zjednoczenia polskich protestantow
sformulowany przez wspomnianego juz ks. Waldemara Preissa seniora.
Zjednoczenie to mialo wyjs$¢ od unii Kosciotéw reformowanego, luteran-
skiego, metodystycznego i baptystycznego. Co do kwestii konfesyjnych
ks. Waldemar Preiss senior postulowat jedynie: ,,Powolanie mieszanej
komisji do spraw konfesyjnych i ustrojowych” (cyt. za Wojak 1970, 361),
a nastepnie: ,Zwolanie wspolnego Synodu dla realizacji Wspolnoty”
(cyt. za Wojak 1970, 361).

Obie koncepcje - badz ze wzgledu na swoje skupienie na kwestiach
organizacyjno-narodowych (Zaunar), badz na lakoniczno$¢ zacho-
wanych o nich przekazéw (Preiss) — praktycznie nie wypowiadaja si¢
o konfesyjnych fundamentach jednego Kosciota ewangelickiego. Patrzac
z perspektywy ,,Konkordii leuenberskiej” i jej zalecent odnosnie do lokal-
nie podejmowanych wysitkéw na rzecz unii organicznej’, mozna wska-
zaé, ze w koncepcji Zaunara pojawial sie postulat zachowania autonomii
poszczegolnych grup wyznaniowych, za$ ich wplyw na catos¢ dzialania
Kosciota mial wynika¢ z ich liczebnos$ci. Lakoniczno$¢ przekazu na
temat koncepcji Preissa nie pozwala si¢ odnies¢ szerzej do tej kwestii.

° ,Sprawa unii organicznej miedzy poszczegdlnymi Kosciotami moze by¢ rozstrzy-

gana wylacznie lokalnie, tam, gdzie te Koscioly Zyja. Rozpatrujac te sprawe trzeba wziaé
pod uwage nastepujace kwestie: Unia, ktora naruszataby Zywa réznorodnos¢ zwiastowa-
nia, form nabozenstwa, ustroju ko$cielnego oraz dzialalnosci diakonijnej i spolecznej,
bytaby sprzeczna z istota wspolnoty koscielnej zapoczatkowanej ta deklaracja. Z drugiej
strony, w pewnych okolicznosciach, ze wzgledu na bliski zwigzek miedzy swiadectwem
Koéciola a jego ustrojem, dobro Koéciola moze wymaga¢ formalnego zjednoczenia
na drodze prawnej. Jesli za ta deklaracja wspdlnoty ko$cielnej pojda dziatania orga-
nizacyjne, trzeba baczy¢, aby nie dokonywaly sie one kosztem ograniczania swobody
decyzji Ko$cioléw mniejszych” (,,Konkordia migdzy Ko$ciotami...” 2018, 38-39 {nr.
44-45%).
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W tym kontekscie wida¢ znaczenie ,,Konkordii leuenberskiej” dla
dyskusji nad mozliwym zjednoczeniem polskiego protestantyzmu. Kie-
dy prof. Karol Karski formulowal swoje propozycje zjednoczeniowe
na poczatku lat 90., to Konkordia byta juz dla niego oczywistym punk-
tem odniesienia. Co wigcej, Karski siegal po doswiadczenia Ko$ciolow
ewangelickich z Francji i Holandii, ktére wprowadzily w zycie unie
organiczng. Jednoczesnie mozna tez zauwazy¢, ze tematy majace swo-
je rozstrzygniecia doktrynalne w ,Konkordii leuenberskiej” traktuje
jako kwestie, co do ktorych istnieja wiarygodne i dajace si¢ przyjac
rozstrzygnigcia, a jako wyzwanie widzi pojmowanie praktyki chrztu
w kontekscie mozliwosci wlaczenia tradycji baptystycznej do takiego
wspdlnego organizmu. W tej kwestii szuka inspiracji we wtoskich do-
swiadczeniach metodystyczno-baptystycznych (Karski 1992; przedruk
w: Karski 2001, 255-263).

Znaczenie ,Konkordii leuenberskiej” dla takich rozwazan widac
jeszcze lepiej, kiedy w ksiedze jubileuszowej dedykowanej prof. Ka-
rolowi Karskiemu w sprawie zjednoczenia polskiego protestantyzmu
w jednym organizmie koscielnym glos zabral prof. Tadeusz J. Zielinski.
Nawigzuje on w swoich rozwazaniach do programéw ks. Waldemara
Preissa seniora i przyktadéow zagranicznych, a takze dokonuje podsu-
mowania istniejacych porozumien miedzykoscielnych angazujacych
luteran, reformowanych i metodystow®, jak i ich wspolne inicjatywy’.
Dochodzi wreszcie do kwestii fundamentéw doktrynalnych, w ktorych
odwoluje si¢ do krytycznie pojmowanych reformacyjnych sola, stwier-

¢ Zob. wyzej cz. 1. Zielinski przypomina jeszcze jedna inicjatywe z 1970 roku,
a wiec roku jubileuszu 400 lat ,,Zgody sandomierskiej”, ktora dotyczyta Ko$ciolow
wolnych zob. ,,0dezwa do Zboroéw...” 1970.

7 Przywoluje wspdlne glosy Koéciotéw Ewangelicko-Augsburskiego, Ewangelic-
ko-Reformowanego i Ewangelicko-Metodystycznego w sprawach spotecznych: wojny
w Iraku (por. ,,Biskupi w sprawie wojny” 2003) czy czlonkostwa Polski w Unii Euro-
pejskiej (,,Stanowisko w sprawie integracji...” 2003).
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dzajac jednocze$nie w nawigzaniu do rozwazan Wolfganga Hubera

(Huber 2008):

Innymi stowy, znamiona protestanckie nosza te Koscioly, w ktérych
deklaracja wiary w wielkie Sola rodzi owoc w postaci ustawicznego
samoreformowania si¢ w $wietle Ewangelii i wyzwan czasu (Ecclesia
reformata et semper reformanda), w tym i rowniez prowadzi je do rezy-
gnacji z mniemania, iz sg wspdélnotami samowystarczalnymi. Twierdze-
nia te wyrazone zostaly w innym jezyku w postanowieniach Konkordii
leuenberskiej, ktora dzigki kilkudziesigcioletniej praktycznej weryfikacji
moglaby by¢ uznana za zadawalajace ujecie bazy doktrynalnej wspdlne-
go Kosciota ewangelickiego w Polsce (Zielinski 2010, 504-505).

Nalezy tutaj doda¢, ze stan urzeczywistniania tych koncepcji nie jest
szczegolnie zaawansowany. Mozna stwierdzi¢, ze luteransko-reformo-
wana wspolpraca Kosciotow ma si¢ lepiej niz diagnozowal to prof.
Karol Karski u poczatku lat 90., stwierdzajac odno$nie do praktycznych
postulatow dokumentu z 1970 roku:

Z perspektywy lat, jakie uptynely od ogloszenia odezwy, trzeba uczciwie

powiedzie¢, ze nie byly to lata wzmozonej wspotpracy w dziedzinach,
o ktérych [...] byta mowa (cyt. za Karski 2001, 259).

Jednoczesnie w obszarze postulowanych dziatan na rzecz zjednocze-
nia nie wydarzyto sie wiele. Warto tutaj odnotowac, ze od strony for-
malno-organizacyjnej w 2012 roku pojawilo si¢ jedynie porozumienia
miedzy Ko$ciotami Ewangelicko-Augsburskim i Ewangelicko-Reformo-
wanym regulujace przynaleznos¢ cztonkéw danego Kosciota do parafii
drugiego z Ko$ciolow, jezeli w danym miejscu nie majg wlasnego zboru
(zob. ,Porozumienie o wzajemnym dopuszczenie...” 2012).

Jak widag, refleksja nad zjednoczeniem polskiego ewangelicyzmu
doczekata sie kilku teoretycznych koncepcji. Jednoczesnie zadna z nich
nie doprowadzita do jakichs konkretniejszych dziatan na rzecz urzeczy-
wistnienia tego zjednoczenia. W kontekscie pytania o role ,, Konkordii
leuenberskiej” nalezy jednak odnotowa¢, ze wraz ze swoim pojawie-
niem sie stala si¢ ona oczywistym punktem odniesienia definiowania



»Konkordia leuenberska” a polskie Koscioly ewangelickie *109

podstaw doktrynalnych hipotetycznego Zjednoczonego Kosciota Pro-
testanckiego w Polsce.

3. Recepcja refleksji teologicznej Wspolnoty Kosciotow Ewangelic-
kich w Europie

Sama Wspolnota Kosciolow Ewangelickich w Europie nastepujaco
definiuje ten proces w dokumencie ,Wspdlnota koscielna” przyjetym
przez Zgromadzenie Ogdlne w Bazylei:

Recepcja jest procesem, w ktérym dany Kosciot lub tradycja koscielna

przyjmuje za swojg jaka$ prawde, ktéra nie wynikata sama z siebie,

ktora jednak uznaje i przejmuje jako sformufowanie wlasnej wiary. [...]

Recepcja nie moze si¢ ogranicza¢ do formalnej zgody. Dopiero duchowe

przyjecie, przejecie tego, co ma by¢ aktem recepcji do duchowego zycia

wspdlnoty, nadaje temu aktowi wlasny autorytet (,Wspodlnota Koscielna”

2019, 83-84 {nr. 75-76}).

Dla tak rozumianej recepcji w Polsce dokonan WKEE postacia fun-
damentalng jest prof. Karol Karski®. Dzigki jego wysilkom ukazywato sie
ttumaczenie nie tylko samej ,,Konkordii leuenberskiej’, ale takze na ta-
mach ,,Studiéw i Dokumentéw Ekumenicznych” znalez¢ mozna prze-
ktady licznych dokumentéw wypracowanych na forum WKEE, a takze
omowienia jej prac (np. Karski 2004b), za$ w réznych publikacjach
wiele miejsca poswigcal jej historii (np. Karski 2007, 140-145), a takze
jej mysleniu o jednosci (np. Karski 2001, 45-66). W 2018 roku tluma-
czenia dokumentéw publikowane na famach ,,Studiéw i Dokumentéw
Ekumenicznych” zebrano w jeden tom (zob. Karski Karol 2018). Daje

8 Wyrazem docenienia jego wysitkow przez sama WKEE byl fakt, Ze w dniu
24 maja 2023 roku na konferencji naukowej ,,50 lat Konkordii leuenberskiej — dziedzic-
two i wyzwania” zorganizowanej przez Chrzescijanska Akademie Teologiczna w War-
szawie, Kosciél Ewangelicko-Augsburski w RP, Kosciét Ewangelicko-Reformowany
w RP i Kosciot Ewangelicko-Metodystyczny w RP prof. Karolowi Karskiemu sekretarz
generalny WKEE ks. dr Mario Fischer wreczyt medal jubileuszowy 50-lecia WKEE
(Sojka 2023b, 917; ,Dziedzictwo porozumienia...” 2023).
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on wglad w réznorodne aspekty dyskusji WKEE dotyczacej sakramen-
tow (,Doktryna i praktyka Chrztu”; ,,Doktryna i praktyka Wieczerzy
Panskiej”), eklezjologii (,,Ko$cidt Jezusa Chrystusa”; ,,Kosciot — lud
- panstwo — nar6d”) i urzedu koscielnego (,,Urzad - ordynacja — epi-
skopé”), modeli jednodci (,,Leuenberg — Misnia — Porvoo. Modele jed-
nosci z perspektywy Konkordii leuenberskiej”) relacji Kosciota i Izralea
(,Koscidt i Izrael”), czy ekumenicznych ustalen WKEE z baptystami,
prawoslawiem czy anglikanizmem. Warto zauwazy¢, ze w 2019 roku
dokumenty ze wspomnianego tomu zostaly na famach ,,Studiéw i Do-
kumentéw Ekumenicznych” uzupelnione o polskie thtumaczenie doku-
mentu ,,Wspdlnota koscielna” (,Wspdlnota koscielna” 2019).

Inicjatywy wychodzace od Synodalnej Komisji ds. Teologicznych i Pa-
storalnych Synodu Kosciota Ewangelicko- Augsburskiego XIV kadencji
czy osobicie bp. prof. Marcina Hintza, by udostepnic¢ polskiemu czytel-
nikowi rozwazania etyczne WKEE takie jak ,,Czas zycia i czas umierania”
(,Czas zycia i czas umierania” 2018) czy ,,By¢ razem Kos$ciolem w czasie
pandemii” (,,«By¢ razem Kosciolem w czasie pandemii»...” 2021), nalezy
uznac¢ za kontynuacje istotnego wktadu prof. Karola Karskiego. Za taka
kontynuacje nalezy takze uznac stalg otwarto$¢ na famach ,Jednoty”
- czasopisma wydawanego przez Kosciot Ewangelicko-Reformowany
- na teksty odnoszace si¢ do kwestii zwigzanych z dorobkiem WKEE
(np. z ostatnich lat: Fischer 2021; Karski Michal 2018; Koktysz 2018;
Sojka 2021; Sojka 2023a).

Rola prof. Karola Karskiego nie ograniczata si¢ tylko do udostep-
niania tlumaczen czy naukowej i popularnej analizy dziatania i mysli
teologicznej WKEE. Zabierat takze glos w debacie wewnatrzkoscielnej
w Kosciele Ewangelicko-Augsburskim, bronigc znaczenia fundamen-
talnych ustalen ,,Konkordii leuenberskiej” dla jego zycia i praktyki.
Spektakularnym przyktadem takiego wystapienia byt komentarz
na o$wiadczenie konferencji biskupéw Kos$ciota Ewangelicko-Augs-
burskiego z 2003 roku, ktéra w reakcji na pierwsza ordynacje kobiety
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w Kosciele Ewangelicko-Reformowanym® przypomniata, ze duchowni
z bratnich Kos$ciotéw maja w Kosciele Ewangelicko- Augsburskim prawo
realizowac tylko te czynnosci liturgiczne, do ktorych dopuszcza je pra-
wo wewnetrzne tego Kosciofa'. Oznaczalo to w praktyce wylaczenie
duchownych kobiet w tamtym czasie ze sprawowania Wieczerzy Pan-
skiej. Prof. Karol Karski nie tylko przypominal na famach ,,Zwiastuna
Ewangelickiego’, ze takie rozwigzanie jest fundamentalnie sprzeczne

°  Chodzi o ordynacje ks. Wiery Jelinek 14 wrzesnia 2003 roku (Karski 2004, 195).

1 'W komunikacie Konferencji Biskupéw Kosciola Ewangelicko-Augsburskiego
w Polsce z 11 grudnia 2003 roku czytamy: ,,1. Kosciét nasz dopuszcza do ordyna-
cji prezbiteriackiej tylko mezczyzn, a do ordynacji diakonackiej zaréwno mezczyzn,
jak i kobiety [...] 2. Szanujemy prawo wszystkich naszych ekumenicznych partne-
réw do autonomicznego okreslania wlasnych regul w tym wzgledzie i tego samego
poszanowania naszych zasad oczekujemy od innych. 3. W szczegoélnosci dotyczy to
Kosciotoéw reformacyjnych Europy i Ko$cioléw ewangelickich w Polsce, z ktérymi facza
nas «Konkordia leuenberska» oraz deklaracje i porozumienia dwustronne. Istniejace
réznice, dotyczace rozumienia i organizacji urzedu koscielnego, zasad dopuszczenia
do niego oraz przypisanych do urzedu uprawnien i wlasciwosci nie szkodza jednosci
w réznorodnosci wszedzie tam, gdzie szanowana jest zasada respektowania odmiennosci
i autonomii ekumenicznego partnera, o czym «Konkordia leuenberska» mowi w dziale c)
Skutki organizacyjne pod pkt. 42 i 43. 4. W odniesieniu do Ko$ciotéw, z ktérymi tacza
nas wspolnota sakramentdw i kazalnicy [tj. wspdlnoty oltarza i ambony — dop. JS] oraz
wzajemne uznawanie urzedu duchownego, w kontekscie obowigzujacych w naszym
Kosciele przepisow przypomina, co nastepuje: a. Diakoni Ko$ciota Ewangelicko-Au-
gsburskiego w RP, uczestniczac w roli duchownych w uroczystosciach religijnych tych
Kosciotdéw, sprawuja jedynie te czynnosci, ktore zgodnie z naszym prawem koscielnym
przystuguja postudze Diakona. b. Ksi¢za i Biskup Ko$ciota Ewangelicko- Augsburskiego
w RP uczestnicza czynnie jedynie w takich ordynacjach odbywajacych si¢ w tych Ko-
$ciotach, ktore bylyby dopuszczalne w oparciu o prawo wlasnego Kosciota dotyczace
rozumienia i organizacji urzedu duchownego. c. Ordynowane kobiety tych Ko$ciolow,
wystepujace podczas nabozenstw w Kosciele Ewangelicko-Augsburskim w RP, beda
zapraszane do pelnienia jedynie tych czynnosci, ktére zgodnie z naszym prawem ko-
$cielnym przystuguja diakonom. d. Nasi duchowni i wierni, uczestniczac goscinnie
w nabozenstwach tych Kosciotéw w innych przypadkach i rolach niz mowa o tym
podlit. a.ib., moga trzymac si¢ przepisoéw wlasnego Kosciota lub zasad obowigzujacych
w Koéciele, w ktérym odbywa si¢ nabozenstwo, jednakze z duszpasterskim wskazaniem,
aby raczej wybierac to pierwsze” (,Komunikat Konferencji Biskupow...” 2004, 21).
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z uznaniem urzedu koscielnego przyjetym w ,, Konkordii leuenberskiej”,
ale dodawat réwniez:

...wyobrazmy sobie sytuacje, ze nasi duchowni przebywaja za grani-
ca na takiej lub innej konferencji i sg proszeni do wspdtuczestnictwa
w odprawieniu nabozenstwa z kobieta — pastor. Zgodnie z zalecenia-
mi Konferencji Biskupéw powinni odmoéwié. Powstaje tylko pytanie,
ze jesli zdarzy sie to na przyktad podczas jakiejs konferencji zwotanej
przez Swiatowg Federacje Luteranska, to jakie beda tego reperkusje?
Podobne sytuacje moga powsta¢ podczas réznych spotkan w ramach
Leuenberskiej Wspolnoty Koscioléw. Przeciez podpisujac Konkordie
Leuenberska (1973) zobowiazalismy sie do wspdlnoty oltarza i ambony
z Ko$ciotami ewangelicko-reformowanymi i ewangelicko-unijnymi,
pézniej takze (1997 r.) z Kosciotami ewangelicko-metodystycznymi.
Oznacza to, ze uznaliSmy ordynacje udzielang w innych Kosciotach
ewangelickich. Czy pte¢ moze tu stanowi¢ przeszkode? Od wielu lat §le-
dze¢ intensywnie rozwdj Leuenberskiej Wspdlnoty Kosciotow, ale nigdy
nie styszalem dotad, zeby jakikolwiek Kosciot z ta wspolnota zwigzany
kwestionowal prawomocno$¢ ordynacji udzielonej kobietom (,,Glosy
czytelnikow...” 2004, 21).

Wycofanie si¢ przez Biskupa Kosciota Ewangelicko-Augsburskie-
go z tego o$wiadczenia'' pokazuje, ze racja byla po stronie diagnoz
prof. Karola Karskiego.

Podsumowujac recepcje ,,Konkordii leuenberskiej” i mysli WKEE
na gruncie polskim, warto takze wskaza¢, ze Synody Koscioléw Ewan-
gelicko-Augsburskiego i Ewangelicko-Reformowanego przyjmujac

1" Chodzi o o§wiadczenie z 21 pazdziernika 2004 r., w ktérym czytamy: ,W zwiazku
z pytaniami i rozbieznosciami interpretacyjnymi dotyczacymi komunikatu Konferencji
Biskupow z dnia 11 grudnia 2003 r. wyja$nia sig, co nastgpuje: [...] 2. Komunikat, bedac
wypowiedzia dotyczaca zasad uczestnictwa wlasnych duchownych w nabozenstwach
organizowanych w innych Koéciotach ewangelickich, nie podwazal wspolnoty sakra-
ment6w i kazalnicy [tj. wspolnoty oltarza i ambony - dop. JS] oraz wzajemnego uzna-
nia urzedu duchownego pomiedzy Kosciolami ewangelickimi nalezacymi do tradycji
luteranskiej, reformowanej, unijnej i metodystycznej, zrzeszonymi dzieki «Konkordii
leuenberskiej» we Wspélnocie Koscioléw Ewangelickich w Europie” (,Oswiadczenie
Biskupa Kosciota” 2004, 24).
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wspOlne przestanie na jubileusz 500-lecia reformacji, po pierwsze,
wprost docenity znaczenie ,,Konkordii leuenberskiej”. Po drugie zas, kre-
$lac perspektywy przysztej wspdtpracy, siegnely po jezyk dokumentow
eklezjologicznych WKEE (por. ,,Kosciot Jezusa Chrystusa...” 2018, 71-
75) odwolujacy sie do koinonii, leiturgii, martyrii (,Wspdlne przestanie
Synodoéw...” 2016). Te aspekty zycia Kosciola, a takze szersza refleksja
nad urzedem koscielnym (por. ,Urzad - ordynacja - episkopé” 2018) sta-
ly sie takze istotnymi punktami odniesienia dla dokumentu studyjnego
»Urzad koscielny - teologiczne rozumienie i praktyka we wspoélczesnym
Kosciele luteraniskim” przygotowanego w ramach prac Synodu Kosciota
Ewangelicko-Augsburskiego XIV kadencji (Urzgd koscielny... 2022).

Na koniec warto takze wspomnie¢, ze od 2021 roku w ramach studiéw
magisterskich z teologii, specjalnos¢ teologia ewangelicka w Chrzesci-
janskiej Akademii Teologicznej w Warszawie (ChAT), w ktorej swoich
duchownych ksztalcg m.in. polskie Koscioty sygnatariusze ,,Konkordii
leuenberskiej”, swoje miejsce ma kurs zatytutowany ,,Ko$cioly ewange-
lickie wspotczesnie”, ktérego istotnym komponentem jest zapoznanie
studentow z samg ,,Konkordig leuenbersky” i dorobkiem prac WKEE
(,Ko$cioty ewangelickie wspolczesnie...” 2024). Warto tutaj zauwazyc,
ze juz wczesniej material ten bywal przedmiotem analizy na kursach
dogmatyki, etyki czy historii ruchu ekumenicznego. Ponadto w 2022
roku przedmiotem pracy licencjackiej jednej ze studentek w ChAT
stal sie dokument ,,Before I Formed You in the Womb” poswiecony
wyzwaniom etycznym zwigzanym z poczatkiem zycia (Krauze 2022),
a w 2023 roku obroniona zostala praca magisterska zajmujaca si¢ do-
kumentem ,,Czas zycia i czas umierania” w kontekscie szerszej debaty
o wyzwaniach etycznych konca zycia (Hanson 2023).

4. Podsumowanie

Powyzsze analizy pozwolily ukazaé znaczenie ,,Konkordii leuenber-
skiej” dla Kosciotéw ewangelickich w Polsce. Pomimo tego, ze podpisy-
waly one ,,Konkordie leuenberskg” lub zyskiwaty cztonkostwo w WKEE,
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majac juz podpisane bilateralne porozumienia o wspolnocie oltarza
iambony, to jednak ,, Konkordia leuenberska” okazala si¢ dokumentem,
ktory dostarczyt podstawowych ram interpretacyjnych teologicznej tre-
$ci zwartych porozumien. Stala si¢ ona réwniez zrédfem ujecia modelu
jednosci Kosciola i wspolczesnego jezyka opisu podstawowych tresci
teologicznego konsensusu. Dzigki temu mozliwe bylo umiejscowienie
wysitkéw na rzecz jednosci czerpigcych z XVI-wiecznej tradycji wspot-
pracy miedzywyznaniowej, ktdrej ramy stanowila ,Zgoda sandomier-
ska’, we wspotczesnym dyskursie ekumenicznym.

»Konkordia leuenberska” jako punkt odniesienia teologicznego kon-
sensusu dla srodowisk ewangelickich w Polsce ujawnia swoje znaczenie
takze w kontek$cie planéw zjednoczenia Ko$cioléw ewangelickich.
Od momentu, gdy dokument ten pojawil sie w debacie, stal sie oczy-
wistym dostarczycielem definicji podstaw doktrynalnych w zakresie
rozumienia Ewangelii czy sakramentéw dla planowanego w réznych
koncepcjach Zjednoczonego Kosciota Protestanckiego. Nalezy tutaj
takze zauwazy¢, ze wysitki w tym wzgledzie nie wyszty wlasciwie poza
postulaty teoretyczne.

Wreszcie ,,Konkordia leuenberska” oraz dorobek opartej na niej
WKEE stal si¢ przedmiotem recepcji w zyciu polskich Kosciotéw ewan-
gelickich. Dzieki dzialalnosci prof. Karola Karskiego i jego kontynu-
atoréw w jezyku polskim dostepna jest znaczna cze$¢ dokumentow
studyjnych WKEE. Co wazne, w polskiej ewangelickiej debacie nie ogra-
niczono si¢ jedynie do zapewnienia ich dostepnosci w rodzimym jezyku,
ale mozna wskaza¢ przyklady, w ktérych ich tres¢ wptywala na debate
wewnatrzkoscielng. Pierwszym z nich byta skuteczna krytyka stanowi-
ska Konferencji Biskupéw Ko$ciota Ewangelicko- Augsburskiego w RP
z 2003 roku, ktéra doprowadzita do wycofania si¢ z niego. Stanowisko
W sposob sprzeczny z zapisami ,,Konkordii leuenberskiej” odnosito si¢
do ordynowanych kobiet z bratnich Kosciotéw WKEE. Ponadto w ode-
zwie o wspolpracy Kosciolow luteranskiego i reformowanego wydanego
przez ich synody z okazji 500 lat reformacji w roku 2017 wida¢ slady
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inspiracji jezykiem teologicznym WKEE. Ma to miejsce rowniez w re-
fleksji polskich luteran na temat urzedu z 2022 roku.

Istotne dla procesow recepcji jest takze to, ze sama ,,Konkordia
leuenberska” oraz materialy WKEE sg trwalym elementem programu
studidéw z zakresu teologii ewangelickiej na Chrzescijanskiej Akademii
Teologicznej w Warszawie. Interesujacym jest rowniez to, Ze etyczne
propozycje WKEE staja sie przedmiotem zainteresowania studentéw
Akademii, ktérzy poswiecajg im swoje prace dyplomowe.
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